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CONSIGLIO DELL’ORDINE DEGLI AVVOCATI
DEL CIRCONDARIO DEL TRIBUNALE DI NOLA

VERBALE DELLA SEDUTA DEL 12 GENNAIO 2021

L'anno 2021, il giorno 12 del mese di gennaio, in totale modalita audio — video
conferenza (e cioé mediante I'utilizzo di mezzi di telecomunicazione da remoto),
sulla piattaforma “Microsoft Teams”, nella stanza virtuale denominata “Consiglio
CO4 Nola”, si ¢ riunito il Consiglio Forense di Nola per trattare il seguente od.g,
come risulta da convocazione del Presidente, prot. n. 70 dell’8.1 .2021, regolarmente
comunicata a norma di legge e di regolamento:

Approvazione del verbale seduta COA del 22.12.2020.

Comunicazioni del Presidente.

Iscrizioni e Cancellazioni Albo Avvocati e Registro Speciale Praticanti.

[serizioni Albo Avvocali - elenco Stabiliti. Determinazioni.

Iscrizione Avvocati integrati. Determinazioni.

Esame istanze di sgravio, Determinazioni.

Accreditamento  Eventi, attribuzione crediti formativi ed esoneri.

Determinazioni.

8. Pratica forense. Esame istanze Praticanti Avvocati. Determinazioni.

9. Liquidazione pareri.

10.Esame ¢ deliberazione su istanze di iscrizione e cancellazione nell’elenco
Difensori di Ufficio e per il Patrocinio a spese dello Stato.

l1.Esame e deliberazione su istanze di ammissione al Patrocinio a spese dello
Stato.

12.Notifiche a cura dell’Avvocato. Autorizzazione ex art, 7 legge 21.1.1994 n. 53.
Esame richieste e determinazioni.

13.Esame domande Avvocati per deleghe esecuzioni, previste dal D.L. sulla
competitivita, Determinazioni.

14.Ufficio Giudice di Pace di Sant’Anastasia, esame decreto prot. n. 4266 del
30/12/2020. Discussione e determinazioni.

15.Esame nota, prot n. 9 del 7.1.2021, adempimenti Anac ex art. 1, co. 32, legge
190/2012 e richiesta di indennita ex art. 113, d.lgs. n. 50 del 2016. Discussione
e determinazioni.

16.Esame istanza per il rilascio della Compiuta pratica forense, prot. n. 3552 del
09/11/2020. Discussione e determinazioni.

e el

Preliminarmente si d4 atto che:
- in forma telematica, mediante lo strumento della videoconferenza, comunque
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in modalitd sincrona, con la possibilitd, anche di tutti i componenti, di
intervenire in [uoghi diversi dalla sede istituzionale del COA, in modo
simultaneo e in tempo reale, utilizzando la piattaforma “Microsoft Teams”
messa a disposizione dal CNF gratuitamente, con |'utilizzo di webcam e
microfono, con strumenti messi a disposizione dal COA o direttamente dagli
_ interessati (ad es. p.c., telefoni cellulari, piattaforme on line) idonei a garantire
la tracciabilita dell’utenza, ovvero I'identita dei presenti collegati in
videoconferenza da luoghi diversi;

- la seduta é valida in videoconfercnza, anche in sedi diverse dal COA, pertanto
la sede ¢ virtuale, con la possibilita che tutti i componenti siano collegati in
videoconferenza;

- come riportato nella predetta convocazione, 'invito a partecipare alla
riunione straordinaria della seduta odierna veniva inviato dal COA,
coa@formazioneavvocatura.it, alle ore 14.24 alle pec di tutti i membri del
Consiglio, dichiarate dagli stessi precedentemente, con indicazione della
piattaforma e del link per il collegamento alla videoconferenza;

- la sede dalla quale il Presidente sta effettuando il collegamento telematico &
quella del Via Vecchia Palma n. 29, mentre partecipa con collegamento
telematico del COA, presso la Reggia degli Orsini, sita in Nola, in Piazza
Giordano Bruno, il Consigliere Segretario del COA di Nola, Avv. Sonia
Napolitano, che verbalizza.

- I'inizio della procedura di collegamento & stata curata dal Presidente,

La identificazione dei Consiglieri é avvenuta contestualmente al collegamento
audiovisivo a cura del Presidente e del Consigliere Segretario.

Sono presenti nella stanza virtuale denominata “Consiglio Coa Nola” alle ore
13.56 i Consiglieri:

Avv. SESTO CIRO Presidente

Avv. NAPOLITANO SONIA Consigliere Segretario

Avv. ALBARELLA GIULIANA  Consigliere

Avv, AMATUCCI CARMINE Consigliere

Avv. BARBATO LUCIO Consigliere ool
Avv. BOCCIA FRANCESCO Consigliere Giovane

Jaan



&

e
CONSIGLIO DELL’ORDINE DEGLI AVVOCATI
DEL CIRCONDARIO DEL TRIBUNALE DI NOLA

Avv. CURCIO RAFFAELE Consigliere
Avv. PANDICO SALVATORE Consigliere
Avv. PICCOLO MARIO Consigliere
Avv. SEBASTIANI ANNALISA  Consigliere
Avv. SEPE GIAN VITTORIO Consiglicre

Avv. TRAVAGLINO SALVATORE Consigliere
Avv. URRARO ARCANGELO Consigliere

1) 51 passa all’esame del 1° capo all'o.d.g.: Il Presidente propone di votare
I"approvazione del verbale procedendo per appello nominale.

Sono favorevoli i Consiglieri: SESTO CIRO, NAPOLITANO SONIA,

ALBARELLA GIULIANA, AMATUCCI CARMINE, BOCCIA FRANCESCO,

PANDICO SALVATORE, PICCOLO MARIO, SEBASTIANI ANNALISA,

TRAVAGLINO SALVATORE, URRARO ARCANGELO.

Si astengono i Consiglieri: Barbato Lucio, Curcio Raffacle e Sepe Gian Vittorio,

Il Consiglio, con dieci voti favorevoli e tre astenuti, approva il verbale della seduta

del 22.12.2020.

[I Consiglio autorizza la pubblicazione, nel sito istituzionale del COA alla pagina
“Verbali”, del verbale della seduta del 22/12/2020 nella forma che si allega al
presente verbale, come predisposto dai Consiglieri Responsabili.

2) Si passa all’esame del 2° capo all’o.d.g.: Il Presidente dichiara che non ha nulla da
comunicare ¢ pertanto si procede alla discussione di un capo successivo.

[l Presidente preso atto che la documentazione non & ancora disponibile per un
sovraccarico di lavoro presso lo sportello del COA in data odiema, ritiene
opportuno invertire 1’odg trattando prima il punto successivo.

3)  Sipassa all’esame del capo n. 4°. Si rinvia

4)  Si passa all’esame del capo n. 5°. Si rinvia

5)  Sipassa all’esame del 6° capo all’o.d.g. si rinvia

6)  Si passa all’esame del capo n. 7° all’o.d.g. si rinvia

7) 8i passa all’esame dell’8° capo all’o.d.g.: si rinvia
Alle ore 15.26 ¢ presente il Consigliere Barone Ciro.

8) i passa all’esame del 9° capo all’o.d.g.:

Il Presidente chiede di relazionare.

Il Consigliere Referente Boccia relaziona sui pareri dandone lettura.

g) il parere n.’ su richiesta dell’Avv. .in
h) il parere n. su richiesta dell’ Avv. ,inf

 fil, A
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i) il parere n. " surichiesta dell’ Avv. .in

j) il parere n. su richiesta dell’ Avv. inf
Il Presidente invita a votare per appello nominale.

Sono favorevoli i Consiglieri: Sesto Ciro, Napolitano Sonia, Albarella Giuliana,
Amatucci Carmine, Barbato Lucio, Barone Ciro, Boccia Francesco, Curcio

Raffaele, Pandico Salvatore, Piccolo Mario, Sebastiani Annalisa, Sepe Gian

Vittorio, Travaglino Salvatore, Urraro Arcangelo. ' -

11 Consiglio, all’'unanimita liquida gli innanzi elencati pareri.

Alle ore 15.26 & presente il Consigliere Carbone.

9) Si passa all’'esame del capo n. 10.: Il Presidente invita il Consigliere Segretario a

elencare le istanze di iscrizione e cancellazione nell’elenco Difensori di Ufficio.

11 Consigliere Segretario da lettura delle richieste di permanenza nell’albo dei difensori
d’ufficio, che di seguito si riportano:

[l Consiglicre Referente Barbato, con nota prot. n. 102/2021 del 12/01/2021, per tutte le
innanzi dette richieste esprime il proprio parere favorevole.

Alle 15.30 sono presenti le Consigliere Miranda e Lombardi.
1l Presidente invita a votare per appello nominale.

Sono favorevoli i Consiglieri: SESTO CIRO, NAPOLITANO SONIA, LOMBARD! ROSALBA,
ALBARELLA GIULIANA, AMATUCCI CARMINE, BARBATO LUC!C, BARONE CIRO, BOCCIA FRANCESCO,
CURCIO RAFFAELE, MIRANDA CATERINA, PANDICO SALVATORE, PICCOLO MARIO, SEBASTIANI

ANNALISA, SEPE GIAN VITTORIO, TRAVAGLINO SALVATORE, URRARC ARCANGELO.
h“-\.
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Alle ore 15.34 risulta assente il Consigliere Carbone Felice.
Il Consiglio, all’'unanimita, approva le richieste di permanenza degli avvocati
sopra elencati nell’albo dei difensori d'ufficio.
IT Presidente procede per la parte del 10° capo all’o.d.g. relativa alle istanze di
iscrizione nell’elenco per il Patrocinio a spese dello Stato. 11 Presidente invita il

— Consigliere Segretario a leggere i nominativi dei colleghi che hanno presentato

istanza,
Il Consigliere Segretario di lettura dell’unico avvocato istante Avv,
nota prot. n. 55/2021 dell’08/01/2021.

I Presidente invita a votare per appello nominale.

Sono favorevoli i Consiglieri Sesto Ciro, Napolitano Sonia, Lombardi Rosalba,
Albarella Giuliana, Amatucci Carmine. Barbato Lucio, Barone Ciro, Boccia
Francesco, Curcio Raffaele, Miranda Caterina, Pandico Salvatore, Piccolo Mario,
Sebastiani Annalisa, Sepe Gian Vittorio, Travaglino Salvatore, Urraro Arcangelo.

Il Consiglio all’'unanimita, letta I'istanza dell*avvocato Avv. nota
prot. n. 55/2021 dell’08/01/2021, delibera |'ammissione nell’elenco del gratuito
patrocinio.

10) Si passa all’'esame dell’11° capo all’o.d.g.: Il Presidente invita il Consigliere

Amatucci, membro della Commissione a relazionare,

Il Consigliere Amatucci relaziona sulle istanze di gratuito patrocinio. Il
Consigliere Segretaric condivide a video I'elenco delle istanze di ammissione al
Patrocinio & spese dello Stato.

Alle ore 15.37 si allontana il Consigliere Curcio.

I Presidente invita a votare per appello nominale.

Sono favorevoli i Consiglieri:
Sesto Ciro, Napolitano Sonia, Lombardi Rosalba, Albarella Giuliana, Amatucci
Carmine, Barbato Lucio, Barone Ciro, Boccia Francesco, Miranda Caterina, Pandico
Salvatore, Piccolo Mario, Sebastiani Annalisa, Sepe Gian Vittorio, Travaglino
Salvatore, Urraro Arcangelo.
I1 Consiglio esaminate le istanze di gratuito patrocinio n®

riscontrata, prima facie, la esistenza dei requisiti di legge sia in capo

agli istanti che ai difensori nominati, le ammette all'unanimita al patrocinio a spese
dello Stato.
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Alle ore 15.39 & presente il Consigliere Curcio.
11) Si passa all'esame del capo n. 12, Si rinvia.
12) Si passa all’esame del 13° capo all’o.d.g.;
Il Presidente invita il Consigliere Segretario a leggere i nominativi dei colleghi che
hanno presentato istanza.

'_Ii.Cuns.i,gliﬂm Segretario di lettura dell’unica istanza del!f.iwuaato
per il Tribunale di Avellino, prot. n. 34/2021 del 07/01/2021. 1l Presidente

invita a votare per appello nominalc.

Sono favorevoli i Consiglieri: Sesto Ciro, Napolitano Sonia, Lombardi Rosalba,
Albarella Giuliana, Amatucci Carmine, Barone Ciro, Boccia Francesco, Curcio
Raffaele, Miranda Caterina, Pandico Salvatore, Piccolo Mario, Sebastiani Annalisa,
Sepe Gian Vittorio, Travaglino Salvatore, Urraro Arcangelo.

Assente al voto il Consigliere Barbato Lucio.

I Consiglio esaminate le istanze degli avvocati per deleghe esecuzioni previste dal

D.L. sulla competitivita, considerato che ¢ competente ex lege, approva all’unanimita

quella presentata dall’ Avvocato
Alle ore 15.42 ¢ presente il Consigliere Felice Carbone.

13) Si passa all'esame del 14° capo all’o.d.g. riguardante 1'Ufficio del Giudice di
Pace di Sant’Anastasia in relazione al Decreto del Presidente del Tribunale, prot. n.
4266 del 30/12/2020. 11 Presidente illustra il disagio e la situazione in cui versa il
Giudice di Pace di Sant’Anastasia ed esaminato il Decreto del Presidente del
Tribunale, prot. n. 4266 del 30/12/2020 ha dovuto constatare, con disappunto, che,
lo stesso, indica, nella gerarchia dei compiti assegnati all’unico funzionario, come
ultima attivitd da svolgere la pubblicazione delle sentenze, nonostante ci sia un
arretrato oramai insostenibile che si traduce in denegata giustizia. Precisa, quindi,
di aver affrontato la questione con il Presidente UAMSA e con il Presidente
Picardi e propone, nell’immediato, di impegnarc il consiglio a sensibilizzare i
colleghi per il pagamento del contributo unificato. In tal modo si ridurra il lavoro
della cancelleria per il recupero dei crediti e saranno recuperate ore di lavoro da
destinare alla pubblicazione delle sentenze; propone altresi di chiedere di
rinnovare 1’applicazione di un altro cancelliere presso il GDP di Sant’Anastasia e
ridurre l'accesso all’ufficio anticipando la chiusura alle 11.00 oppure, in
alternativa, di inibire ’accesso alla cancelleria il martedi e giovedi in modo da
poter dedicare maggior tempo di lavoro alla pubblicazione delle sentenze e, allo
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stesso lempo, inviare una richiesta al Presidente della Corte d’Appello di un
interpelle affinché venga inviato un ulteriore cancelliere come previsto dalla pianta
organica. Il Presidente chiede ai Consiglieri se vogliono intervenire in merito. II
Consigliere Urraro interviene sottolineando che la situazione di Sant’ Anastasia &
diventata incandescente, insostenibile e crea disagio per tutta I'avvocatura. Da
troppo tempo I'ordine delle prioritd del Presidente Picardi, seppure condivisibili,
non tiene in debita considerazione gli interessi del cittadino, dal momento che
anche in ambito europeo si va a discutere di un Giudice di prossimitd come di un
Giudice pil vicino ai bisogni del citiadino. Proprio per questa importantissima
funzione svolta bisogna potenziare il personale amministrativo di quell’ufficio.
Conclude condividendo la scelta del Presidente di mettere questo capo all’odg,
propendendo,altresi, per un’azione diplomatica tesa ad una risposta da parte delle
massime autorita, attraverso il filtro del Coa.

Il Consigliere Curcio condivide quanto detto dal Consigliere Urraro; ritiene
necessario uscire con un documento e ritiene opportuno che il COA emetta una
delibera in tal senso dando risposte concrete; concorda con la proposta del
Presidente Sesto di invitare i colleghi a pagare i contributi.

Il Consigliere Segretario nel concordare con i Consiglieri che ’hanno preceduta
propone di integrare lc proposte del Presidente dando seguito a quanto gia
intrapreso ¢ deliberato in merito dal Consiglio nella precedente Consigliatura, in
modo da non vanificare quanto intrapreso.

Il Consigliere Barone propone di procedere con forme di pubblicitai a mezzo
giornali nel caso in cui non venga data alcuna risposta al problema analizzato, visto
che si tratta di circa 1300/1500 sentenze da pubblicare.

[I Consigliere Curcio interviene chiedendo di valutare i problemi che hanno gli
altri GDP del territorio, in particolare Pomigliano e Marigliano, ma anche Nola.
Alle ore 16,02 sono presenti i Consiglieri Barbato, Montano e Visone.

La Consigliera Sebastiani, nel riallacciarsi a quanto detto dal consigliere Urraro e
dal Presidente, ritiene che deve essere fatto un documento serio suggerendo le
soluzioni al Presidente Picardi; ritiene giusto quello che diceva il Consigliere
Segretario, e propone di fare parallelamente una Nostra richiesta di interpello alla
Corte d’Appello. Condivide, infine, quanto detto dal Consigliere Curcio in merito
alle difficolta dei GDP Marigliano e Pomigliano, tenendo presente che sono uffici
comunali, concludendo, perd, che sarebbe opportuno andare per gradi.
Il Consigliere Barbato intervenendo sulla questione delle iscrizioni a ruolo a debito
crede che & opportuno mettersi d’accordo se riteniamo che si possono o non si

*
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possono fare; ritiene che se si possono fare, possiamo uscire con un documento
forte, e per togliere 'alibi al Presidente Picardi, & necessario chiedere alle
cancellerie di fornirci I*elenco degli avvocati che ripetutamente iscrivono la causa
a debito e decidere il da farsi al riguardo, alirimenti anche noi saremmo
nell'impossibilita di vedere cosa fare in merito. Aggiunge che non si deve agire
penalizzando i cittadini, ma non deve neanche abusarsi di una pratica sconveniente.
Pertanto, se ¢’¢ una norma violata, deve essere indicata in modo evidente, cosi che
il Coa pud segnalare il collega che & stato scorretto o sleale al CDD.

Il Presidente Sesto precisa che I'iscrizione a debito & prevista dalla legge.

Il Consigliere Travaglino sostiene quanto evidenziato dal Presidente chiarendo che
questa previsione normaliva ¢ stata utilizzata in maniera distorta dai colleghi e che
il Presidente Picardi per contrastare questo abuse ha adottato una interpretazione
piu restrittiva della circolare ministeriale; in merito alla carenza di personale
palesata con il provvedimento del Presidente Picardi per il GDP & opportuno
preparare un documento pii ampio, che includa anche le carenze di personale
amministrativo afferenti il Tribunale di Nola, cosi da sottoporlo alla attenzione
dell’addiveniente neo Presidente, perché per effetto del blocco del turn over e di
altri sciagurati provvedimenti legislativi,, il servizio giustizia & notevolmente
peggiorato,

Il Consigliere Sepe premette che sono condannabili i colleghi che lo fanno
sistematicamente ma sottolinea anche lui che I'iscrizione a ruolo & consentita dalla
legge.

La Consigliera Miranda ritiene che la situazione sia uno scempio, portando ad
esempio i colleghi che iscrivono a ruolo le cause ex art. 615 ¢ 617 e che ne hanno
fatto un discutibile nuovo filone lavorativo; chiede, pertanto, se & possibile pensare
di stilare un protocollo d’intesa con dei criteri che limitino tale abuso.

Il Presidente Sesto, prima facie, non lo ritiene possibile perd & aperto alle
valutazioni ed a soluzioni condivise.

Il Consigliere Barone solleva il problema del GDP di Pomigliano e di Acerra dove
c'¢ il personale ma mancano i giudici mentre al GDP di Marigliano forse la
cancelleria non ¢ troppo in affanno rispetto alla quantita di lavoro che grava presso
quell’ufficio.

Il Consigliere Curcio osserva che al GDP di Pomigliano sono stati presi tre
cancellieri nuovi cosi come ad Acerra e crede che assegnare un GOT a questi uffici
smaltirebbe arretrato per rientrare nella normalita.

Il Consigliere Tesoriere Lombardi precisa che per il GDP di Marigliano non ci
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sono grandi problemi ma esiste solo il problema dello slittamento della prima
udienza e dei rinvii troppo lunghi e che per la carenza dei giudici il Presidente
Picardi disse che non si potevano mandare i GOT in loro sostituzione.

La Consigliera Montano chiarisce che non si pud chiedere |’assegnazione di GOT
agli uffici del GDP per un problema di competenza e che il problema serio &
costituito dalla mancanza dei Giudici che dovrebbero essere § manesono 2.
La Consigliera Miranda chiede di mettere all’'odg il problema dei contributi
unificati perché ha il sentore che noi ¢i rendiamo complici di un danno erariale, in
quanto sembra che ci sia un terzo filone, che costituira le cause del terzo millennio.
Il Consigliere Travaglino fa rilevare che il problema della pubblicazione delle
sentenze dipende anche dalla un profilo professionale di cancelliere “cl”; si
potrebbe qualifica professionale esistente, che spesso & quella di categoria “b”
mentre occorrerebbe pill [requentemente sopperire a tale carenza con il Segretario
Comunale ma non é facile trovare qualcuno che si prenda una responsabilita in pid.
La Consigliera Sebastiani ritiene che tutto va affrontato, ma in momenti diversi.

Il Presidente ribadisce la proposta e invita a votare per appello nominale.

Sono favorevoli i Consiglieri: Sesto, Napolitano, Lombardi, Albarella, Amatucci,
Barone, Curcio, Montano, Pandico, Piccolo, Sebastiani, Travaglino, Urraro.
I Consiglieri Barbato, Carbone e Miranda sono assenti al voto.
1 Consiglieri Boccia e Sepe assenti. Il Consiglio con tredici voti favorevoli approva
la proposta del Presidente e

Delibera
che venga predisposta una nota rivolta al Presidente del Tribunale tesa a:
- chiedere di rinnovare I'applicazione del cancelliere presso il GDP di
Sant’ Anastasia;
- chiedere che siano ridotti i tempi di accesso in cancelleria anticipandone la
chiusura alle 11.00 o, in alternativa, inibendo 1'accesso il martedi e giovedi, per
consentire la pubblicazione delle sentenze;
- sensibilizzare i colleghi al pagamento del contributo unificato.
Inoltre delibera di inviare una nota al Presidente della Corte d’Appello per
richiedere che si faccia un interpello affinché venga destinato all’Ufficio del
Giudice di Pace di Sant’Anastasia un cancelliere cosi da coprire stabilmente una
delle posizioni lavorative previste in pianta organica ma oggi scoperte.
Alle ore 16.33 ¢ presente il Consigliere Visone.
Alle ore 16.33 il Presidente interrompe la seduta per dieci minuti.

'S
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Alle ore 16.49 si riprende la seduta.

11 Presidente procede con I’appello nominale.
Sono presenti: Sesto Ciro, Napolitano Sonia, Lombardi, Albarella Giuliana,
Amatucci Carmine, Barone Ciro, Curcio Raffaele, Miranda, Montano, Pandico
Salvatore, Piccolo Mario, Sebastiani Annalisa, Travaglino Salvatore, Urraro

_Arcangelo, Visone Domenico.
Sono Assenti: Barbato Lucio, Boccia Francesco, Carbone, Sepe Gian Vittorio,

14) Si passa all’esame del capo n. 3. Il Presidente invita il Consigliere Segretario a
leggere elenco predisposto dalla segreteria. 11 Consigliere Segretario ne da
lettura.

Iserizioni Albo Avv. n. 11 - Cancellazioni Albo Avv. n. 3

Passaggio dall’ Albo ordinario all’Elenco Speciale n. 0

Passaggio dall'Elenco Speciale all’ Albo ordinario n. 0

Passagpio dalla Sez. Spec.le dell’albo per “Avvecati Stabiliti” all’ Albo ordinario n. 0
Iscrizioni Reg. Prat. n. 9 - Cancellazioni Reg. Prat. n. 3

Passaggio dall’Elenco Abilitati al Reg. Prat. semplici (Rinunzia al patrocinio) n. 0
Reiscrizione dal Reg. Prat. semplici all’Elenco Abilitati n. 0

Sospensione amministrativa dall’ Albo Avveeatin. 0

Sospensione amministrativa dal Reg. Prat. n. 0

N. ( ammissioni al giuramento di Praticanti Avvocati (R.D.L n. 1578/33).

N. 4 ammissioni al giuramento di Praticanti Avvocati (Pafrocinio Sostitutiva),
Rilascio di n. | certificato di Compiuta pratica forense di 18 mesi.

Rilascio di n. 0 certificato di Compiuta pratica parziale.

Rilascio di n. 0 Nulla osta al trasferimento.

Autorizzazione al rilascio di nessun Tesserino di Segretario di studio.

Il Presidente invita a votare per appello nominale.
Sono favorevoli 1 Consiglieri: Sesto Ciro, Napolitano Sonia, Lombardi, Albarella
Giuliana, Amatucci Carmine, Barone Ciro, Carbone, Curcio, Miranda, Pandico,
Piccolo, Sebastiani, Travaglino, Urraro, Visone.

Assente al voto il Consigliere Barbato.

Assenti i Consiglieri Boccia e Montano.
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A seguito della elencazione il Presidente invita a votare per appello nominale.

Il Consiglio, verificata la documentazione, delibera all’unanimita, il tutto come da
elenco predisposto dalla segreteria, esaminato dai consiglieri, approvato e vidimato in
calce dal Presidente e dal Segretario e che costituisce parte integrante ed essenziale

_del presente verbale. S E——

15)  Si passa all’esame del 15° capo all’o.d.g. relativo alla ‘nota; -prot n. 9 del
7.1.2021, del Funzionario dell'Ordine, dott. Salvatore Esposito, che segnala gli
adempimenti Anac ex art. 1, co. 32, legge 190/2012 e fa richiesta di indenniti ex
art. 113, d.Igs. n. 50 del 2016, 1 Presidente, in merito alla nota per gli adempimenti
ANAC ci chiede I'indenniti come da nota che il funzionario ha quantificato in
trenta ore per ANAC e in deroga alla delibera gia approvata sulle ore di
straordinario mensile, propone di aumentare le ore di straordinario fino a 30 in pii
di quelle gia deliberate, per consentire al Dr. Esposito gli adempimenti da
compiere ed evitare le sanzione nel caso di inadempimento; relativamente al RUP,
invece, ritiene che il Consiglio debba dotarsi di un regolamento al fine di prevedere
delle indennita per i dipendenti e che, per ogni gara d’appalto, si dovrebbe
prevedere un fondo pari al 2% per i dipendenti che se ne occupano, affidando alla
Commissione Regolamento la stesura per le indennité relative ai bandi e alle gare.
[I Consigliere Curcio chicde se le trenta ore possono essere ritenute congrue e
giuste.

Il Presidente chiarisce che le ore sono state quantificate dal funzionario e noi non
siamo in possesso di mezzi per poterlo accertare in tempi brevi. Vista |'urgenza per
le scadenze e la necessitd di mettere al riparo il Consiglio da inadempimenti e
tenuto conto che il numero dei dipendenti del Consiglio ¢ sottodimensionato e da
sei mesi non ¢’é piti la figura del Dirigente, riteniamo ragionevole prevedere trenta
ore di lavoro.

Il Consigliere Curcio fa notare che a suo avviso & opportuno, non avendo un
parametro per stabilire quanto tempo ci vuole, fermo restando la fiducia nei
confronti di Esposito, chiedere al Responsabile ANAC,

Il Consigliere Segretario relaziona in merito all’attiviti e gli adempimenti constano

delle seguenti fasi di attivitd: 1) invio, in formato digitale, all’ ANAC, delle informarzioni; 2)
pubblicarione sul sito web istituzionale dei soggetti ricadenti nell'ambito di applicazione della
predetta legge in formaio digitale standard aperto; 3) e, infine, la trasmissione a]l':"l.uﬁlitrifﬂ della
comunicazione relativa all’avvenuta pubblicazione dei dati in formato digitale standard ape;h: €
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della URI. di pubblicazione.

Tale attivitd per essere completa ¢ comretiamente eseguita deve essere preceduta da una aftenta e
propedeutica fase di raccolta dei dati da pubblicare, individuando ciascuna procedura di
affidamento avviata nel corso dell’anno precedente, anche se in pendenza di aggiudicazione
(fermo restando il rispetto del principio di segretezza delle offerte) e le procedure i cui contrafti
di affidamento sono in corso di esecuzione nel periodo considerato o i cui dati hanno subito

modifiche e/o aggiornamenti,

Per ciascun procedimento devono essere raceolte le informazioni relative alle procedura adotiate
per ciascun CIG, SMARTCIG o CIG in modalitA semplificata utilizzato per micro-

contrattualistica.

Le informazioni da raccoglicre per ciascuna procedura riguardano sia i soggetti economici,
individuati con i dati fiscali, invitati o aderenti a ciascuna procedura, sia i dati relativi alla scelta
del contracnte avvenuta all’esito di un confronto concorrenziale o con affidamenti in economia o
diretti ¢ dalla preventiva pubblicazione di un bando o di una lettera di invito ovvero relativo ai

procedimenti posti in essere in deroga alle procedure ordinarie.

Va ricordato che ciascuna delle predette fasi di selezione, di scelta e di raccolta dei dati &
necessariamente preceduta da un focus normativo che consta nell’aggiornamento ¢ nella verifica
delle leggi da applicare per realizzare 'adempimentode guo. Tale fase di
formazione/aggiomamento normativo & esteso anche al programma da utilizzare per la
generazione del file in formato digitale standard aperto da pubblicare sul sito dell’Ordine,

Sulla scorta dell’attivita da svolgere e dell’esperienza dell’anno precedente e di
quanto indicato dal funzionario Dr. Esposito e visto quanto detto dal Presidente
Sesto, la quantificazione in monte ore di lavoro pari a trenta potrebbe essere
congrua, ma si rimette al Consiglio ogni decisione in merito.

11 Presidente invita a votare per appello nominale.

Sono favorevoli: Sesto, Napolitano, Lombardi, Albarella, Amatucci, Barone,
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Cureio, Miranda, Montano, Pandico, Piccolo, Sebastiani, Travaglino, Urraro.
Assenti al voto Barbato, Carbone e Visone.

Il Consiglio, all’'unanimita dei presenti delibera di riconoscere fino a trenta ore di
lavoro straordinario al funzionario Dr. Esposito per lo svolgimento di tutti gli
adempimenti previsti dall’art. 1 comma 32 Legge 190/2012 cosi come elencati dallo
—stesso nella nota prot. 09 del 07/01/2021. e 3 e
16) Si passa all’esame del 16° capo all’o.d.g. riguardante ’istanza per il rilascio

della Compiuta pratica forense, prot. n. 3552 del 09/11/2020.

Il Presidente invita il Consiglicre Referente a relazionare sul punto.
Il Consigliere Referente Albarella relaziona come da verbale della commissione:
“In data 16.09.20 perviene, presso codesto Consiglio, istanza prot.2873/20, avente ad
oggetto la richiesta del dr. . iscritto presso I"Ordine degli
Avvocati di Nola come praticante con tesserino n. . di vedersi riconoscere
certificato di compiuta pratica forense in virtii del periodo di tirocinio ex art 73 dal
07.06.17 al 07.12.2018, con integrazione del semestre necessario, che risulta in essere
al mese di Settembre, atteso che nei semestri successivi al 10.05.2018 non ha svolto
la pratica forense per motivi “strettamente familiari”.
A tal uopo la Commissione Pratica Forense si riuniva e con delibera consiliare del
13.10.20, ai sensi del D.M. 17.3.2016 n.70 art 7, in virti del quale i motivi familiare
invocati a giustificazione non sono bastevoli all’interruzione della pratica forense,
respingeva la richiesta dell’istante.
In seguito al diniego, il richiedente a mezzo pec, in data 9.11.20 prot.3552/20, inviava
nuovamente, in modo assolutamente arbitrario nonché IRRITUALE, mail avente ad
oggetto la richiesta di avvenuta pratica, allegando “note di udienza” che, tra altro,
constano anche di udienze non ancora celebrate, in formato Word , attribuite in un
lasso temporale in maniera del wtto arbitraria, senza certificazione alcuna sul libretto
né della prima fase né della seconda della pratica, tampoco con allegazione di
relazione e parere come da rito. Dunque in assenza di qualsivoglia certificazione e
asseveramento sulla regolarita delle udienze.
Si precisa, inoltre, che I'istante asserisce di aver completato il semestre restante, ma
di fatto lo stesso non ha mai richiesto di essere rimesso in termini e, per mero
tuziorismo si precisa che, qualora lo avesse fatto, il semestre di pratica forense
avrebbe dovuto comunque essere provato ritualmente, nonché completato e
corroborato da relazioni, atti, pareri.
Infine si evince preliminarmente dal dato normativo che [|'interruzione non
documentata nonché protratta nel tempo fa decadere dalla pratica forense che, nel

i
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caso di specie, non ha avuto mai inizio.

Di tal guisa si respinge la richiesta di rilascio del certificato di compiuta pratica

forense”.
Il Consigliere Visone interviene e chiede di chiarire la vicenda e precisa che il

¢ un Suo praticante e che dopo aver completato il periodo ex art. 73

non ha pili preso le presenze alle udienze e poi ha faifo un semestre finale
pensando di poter riunire i due periodi di pratica per poter conseguire il certificato
di compiuta pratica. In tal modo riteneva di poter sostenere 1’esame. Dichiara che
la frequentazione allo studio, sebbene saltuaria, € comungque avvenuta e che trattasi
di un ragazzo fuori sede, che sta continuando a prendere le presenze. A seguito di
una interlocuzione avuta con la Sig. Loredana, dipendente del Coa, quest’ultima
aveva suggerito di fare una lettera al Consiglio al fine di appianare questa vicenda.
Il consigliere Visone sostiene che il Consiglio pud provvedere alla cancellazione
dal registro dei praticanti se rileva questo tipo di situazione, se non ritiene
giustificati i motivi per accettare la sospensione della pratica.
[l Presidente chiede delucidazioni se bisogna cancellarlo o dargli la compiuta
pratica.
Il Consigliere Visone specifica ribadendo quanto detto.
La Consigliere Albarella chiede la motivazione per la quale il praticante non si &
iscritto ora.
La Consigliera Sebastiani, tenuto conto delle varie fasi di cui si compone la pratica,
ritiene che le stesse non si devono perdere di vista e che devono essere compiute
con continuitd. Inoltre il libretto non é stato depositato, non & stata prodotta la
documentazione per ottencre la certificazione della compiuta pratica, dei crediti,
del pagamento della tassa, non sono stati depositati atti per dimostrare attivita di
studio ed in merito alla cancellazione potremmo approfondire.
Il Consigliere Visone chiarisce che il libretto non é stato possibile portarlo per
problemi di covid e che lo stesso ¢ stato depositato a mezzo pec.
11 Consigliere Visone sottolinea che ha visto che si & stati anche pil elastici nella
valutarzione di altre richieste con otto, nove o dieci udienze.
La Consigliera Sebastiani precisa che sono state previste dieci udienze e atti che
dimostravano 1'attivitd di studio, ma si pone un problema pratico per evitare di
creare un precedente che danneggi altri.
La Consigliera Miranda chiede alla commissione se & possibile creare una
sospensione per il periode in cui non ha svolto la pratica, considerare un periodo di
sospensione per ricongiungerlo.

Wy
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La Consigliera Montano precisa che & dovere del praticante fare una pratica
continuativa e il praticante ' se ne & ricordato solo adesso; la Legge 247/12 e
il decreto attuativo ritiene possibile la sospensione ma la richiesta di sospensione
deve essere relativa al primo semestre o a quello in corso, pertanto avrebbe dovuto
nell’immediatezza depositare la richiesta motivata e tempestiva. In questo caso

manca sia la tempestivita sia la documentazione, ¢ la soluzione ¢ di prendere atto
della decadenza perché & lui che doveva fare istanza di svolgimento del semestre
per unirlo al master per poi unirlo alla compiuta pratica; pertanto non gli pud
essere concesso il certificato di compiuta pratica e deve richiederlo di nuovo.
Il Consigliere Urraro ritiene che la soluzione di cancellarlo non & la migliore; il
problema grave é quello che hanno evidenziato le Consigliere e che il praticante si
& autodeterminato il periodo di inizio e fine della pratica perché vi & una vacatio. A
suo giudizio deve fare istanza al Consiglio per fare gli esami per dicembre 2022,
[ Consigliere Visone ritiene che Montano ha definito bene la situazione come
Urraro; potrebbe essere ratificato |'operato fin qui svolto e il praticante potrebbe
recuperare.
La Consigliera Montano ribadisce che il tirocinio ex art. 73 non lo perde in quanto
gia svolto, anche se oggi si cancella o si riscrive non lo perderebbe comunque; a
livello amministrativo ,perod, & decaduto perché la pratica deve essere continuativa,
purtroppo, a suo giudizio, deve essere cancellato e chiedere Ia reiscrizione per fare
la pratica e poter sostenere ['esame per dicembre prossimo.
La Consiglicra Sebastiani ribadisce che manca comunque il libretto.
Il Consigliere Visone insiste che il praticante ha chiamato al Consiglio per il
deposito.
Il Consigliere Travaglino fa un plauso alla commissione e si rimetie all’ottimo
lavoro e procede a dare lettura degli articoli 9-10-12 della Legge 247/12 che
prevedono la cancellazione.
La Consigliera Miranda si & allontana alle orel 7.59.
La Consigliera Viscolo @ presente alle ore 18.03.
Il Presidente fa il punto della situazione e propone di rinviare.
Il Consiglio approva il rinvio.

Alle ore 18.24 il Presidente dichiara la seduta chiusa.-

E’ verbale.- !
[L CONSIGLIERE SEGRETARIO IL PRES
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