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CONSIGLIO DELL’ORDINE DEGLI AVVOCATI
DEL CIRCONDARIO DEL TRIBUNALE DI NOLA

VERBALE DELLA SEDUTA DEL 5 OTTOBRE 2021

L’anno 2021, il giorno 5 del mese di ottobre, nell’aula magna del palazzo ex
Universita, sita in Piazza G. Bruno a Nola, si & riunito il Consiglio Forense di Nola
per trattare il seguente o.d.g., come risulta da convocazione del Presidente, prot. n.

3551 del-1°.10.2021, regolarmente comunicataa norma-di-legge e di-regolamento:

Approvazione del verbale seduta COA del 21.9.2021.

Impegno solenne degli Avvocali ex art. 8, legge 31.12.2012, n. 247.

Impegno solenne Praticanti Avvocati, art. 8, legge 31.12.2012, n. 247 e art. 9, Decreto

17.3.2016, n. 70.

Comunicazioni del Presidente.

Iscrizione Elenco delle Societd, ex art 4 bis 1. 247/12, Determinazioni.

Iscrizioni e Cancellazioni Albo Avvocati e Registro Speciale Praticanti,

Iscrizioni Albe Avvocati - elenco Stabiliti. Determinazioni.

Iscrizione Avvocati integtati Determinazioni.

Esame istanze di sgravio. Determinazioni.

IU Acereditamento eventi, attribuzione crediti formativi ed esoneri. Determinazioni.

11. Pratica forense. Esame istanze Praticanti Avvocati. Determinazioni.

12. Liquidazione pareri.

13.Esame e deliberazione su istanze di iscrizione e cancellazione nell’elenco Difensori di
Ufficio.

14, Esame ¢ deliberazione su istanze di iscrizione e cancellazione nell’elenco per il Patrocinio a
spese dello Stato,

15, Esame e deliberazione su istanze di ammissione al Patrocinio a spese dello Stato.

16. Notifiche a cura dell’Avvocato. Autorizzazione ex art. 7 legge 21.1.1994 n, 53. Esame
richieste e determinazioni.

17. Esame domande Avvocati per deleghe esecuzioni, previste dal D.L. sulla competitiviti.
Determinazioni.

18. Recupero morositd. Avvio procedura di sospensione ex art. 29, u.c., L. 247/12. Discussione
¢ determinazioni.

19.Nomina DPO, esame delle manifestazioni d’intercsse pervenute. Discussione e
determinazioni.

20. Istituzione Albo fomnitori.

21. Pagamento guota CNF ex art. 35, co. 3, legge n. 247 del 2012 e art. 5, co. 2 e 3, del
Regolamento CNF 22.11.2013, n. 3. Discussione e determinazioni.

22. Esame ricorso Alberto De Capua. Discussione e determinazioni.

23. Esame nota Cassa Forense, prot. n. 3415 del 22/09/2021. Discussione e determinazioni.

24, Esame nota Cassa Forense, prot. n. 3472 del 27/09/2021, Discussione ¢ determinazioni.

25. Acquisto piattaforma per eventi formativi. Discussione ¢ determinazioni.

26. Avvio procedure per assunzione lavoratore a tempo delerminato. Discussione ¢
determinazioni.
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27. Progetio di revisione della pianta organica, nota prot, n. 2294 del 10/06/2021.
28. Nomina Responsabile accessi civici. Discussione ¢ determinazioni,
29, Installazione impianto mobile linca Internet presso aula magna ex Universitd. Discussione e
determinazioni.
30. Agende legali 2022, discussione e determinazioni.
31 Sportello del cittadine.

32_Esame richiesta accesso agli atli, prol. n. nﬁ"ra'rmm‘mfemmum

33. Esame Regolamento COA. Discussione e determinazioni.

34. Richiesta dei Consiglieri Avvocati Raffaele Curcin, Caterina Miranda ¢ Lucio Barbato, di
fissazione capi all’ordine del giomo ex art. 33 Regolamento COA e art. 65 1.. 247/2012, prot.

n, 3316/2021 del 14/09/2021:

a. Aggiornamento Albo Professionale degli iscritti al Consiglio Ordine degli Avvocati di
Nola, con parlicolare atlenzione alla regolare comunicazione dell’indirizzo di posta
clettronica (PEC) ¢ della polizza professionale.

Avvio dell’attivita di verifica e controllo in tempi immediati, considerata 1’obbligatorieta
determinata con il DI semplificazioni nr 76 del 16 luglio 2020 — Esame ¢ determinazione.
35, Richiesta dei Consiglieri Avv. Raffaele Curcio e Avv. Caterina Miranda di fissazione capo

all'ordine del giorno ex art. 33 Regolamento COA ¢ ant. 65 L. 247/2012, prot. n. 3442/2021

del 24/09/2021:

a) Relazione del Presidente del COA di Nola, anche nella qualitd di Presidente della
Fondazione Forense di Nola, in ordine ai fatti sottesi alla nota inoltrata al COA in data
28.04.2021 con prot. 1655, a firma dell’ Avv. Giuseppe Marziale;

b) Relazione del Presidente del COA di Nola, anche nella qualitd di Presidente della
Fondazione Forense di Nola, in ordine alla notifica del ricorso giudiziario, al prot. Nr 3402
del 22.09.21, a firma dell’ Avv. Giuseppe Marziale.

¢) Esame e discussione sulla nota avente prot. 1655/21 e sul ricorso giudiziario avente prot.

nr 3402/21.
Sono presenti alle ore 15.21 1 consiglieri:
Avv. SESTO CIRO Presidente
Avv. NAPOLITANO SONIA Consigliere Segretario
Avv. MANZI LUIGI Consigliere Tesoriere

Avv. ALBARELLA GIULIANA Consigliere
Avv. AMATUCCI CARMINE Consigliere

Avv. BARONE CIRO Consigliere
Avv. CARBONE ANGELO Consigliere
Avv. CURCIO RAFFAELE Consigliere

Avv. MIRANDA CATERINA Consigliere
Avv. PANDICO SALVATORE Consigliere
Avv. TRAVAGLINO SALVATORE Consigliere

Vs
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Avv. VISCOLO MARIA Consigliere
Il Presidente propone di trattare il punto 2 dell’odg stante la presenza dei giuranti,

1) Si passa all’esame del 2° capo all’od.g.. Alle ore 15.23 il Consiglio & riunito in
seduta pubblica, per procedere alla cerimonia prevista dall’art. 8 della legge

4 I8 500§ ) B W v — = . i

Il Presidente procede a rilevare la presenza dei prufessmmsll convocati per la
seduta consiliarc  odierna, con invito inviato dal COA,
coa@formazioneavvocatura.it, alle mail dagli stessi indicate, con appello nominale
chiedendo ad ogni professionista di attestare la propria presenza dando le proprie
generalita, riscontrate dallo stesso sulla copia del documento di riconoscimento
depositata presso la segreteria del COA. Si da atto della identificazione dei
professionisti ¢ della presenza dei convocati, come risulta da separato verbale.

Si da atto, come risulta da separato verbale, che i seguenti professionisti, iscritti
all’Albo degli Avvocati e negli Elenchi annessi, hanno assunto dinanzi al
Consiglio dell’ordine, in pubblica seduta, I'impegno solenne di osservare i relativi
doveri, secondo la formula: «Consapevole della dignita della professione forense e
della sua funzione sociale, mi impegno ad osservare con lealta, onore e diligenza i
doveri della professione di avvocato per i fini della giustizia ed a tutela
dell assistito nelle forme e secondo i principi del nostro ordinamentoy:
Avv. |
Abogado
Alle ore 15.30 & presente il Consigliere Urraro.

2) Si passa all’esame del 1° capo all’od.g.

Il Presidente reitera I’appello.

Sono presenti 1 Consiglieri: SESTO CIRO, NAPOLITANO SONIA, MANZI LUIGI,
ALBARELLA GIULIANA, AMATUCCI CARMINE, BARBATO LUCIO,
BARONE CIRO, CARBONE ANGELO, CURCIO RAFFAELE, MIRANDA
CATERINA, PANDICO SALVATORE, TRAVAGLINO SALVATORE, URRARO
ARCANGELO, VISCOLO MARIA, VISONE DOMENICO,

Il Consigliere Curcio chiede di intervenire e chiede che alla pagina 3552 dopo il
ventisettesimo rigo venga inserito: “Il Consigliere Curcio si allontana.”

M,
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[I Presidente propone di inserire alla pagina 3552 dopo il ventisettesimo rigo: “I]
Consiglicre Curcio si allontana” ¢ di cancellare il rigo alla pagina 3553: “Si
allontana il Consigliere Curcio alle ore 17.19.”

La Consigliera Miranda di intervenire e chiede che al terzo rigo della pagina 3555
venga inserita la dicitura: “Si allontana la Consigliera Miranda™ erroneamente

|3 5247 B m B

Alle ore 15.48 & presente la Consigliera Montano.

Il Consigliere Visone interviene dichiarando quanto testualmente si riporta: “anticipa
il suo voto contrario all’approvazione del verbale come redatto in quanto non
riporta nemmeno sinteticamente i fatti accaduti e le dichiarazioni rese durante la
seduta. Nello specifico alla pagina 3556 quando viene riportata 1’affermazione
“delinquenti era riferita ad una parte dell’ufficio di presidenza che stava adottando
comportamenti illegittimi e tracotanti finalizzato a non rendere dichiarazioni alla
Consigliera Viscolo relativa alle attivita da loro poste in essere ancora una volta in
modo irregolare durante I'assemblea degli iscritti nella seduta del 12/07/2021
ultimo scorso. Nemmeno risulta riportata la dichiarazione specificante [’etimologia
del termine utilizzato, sebbene chiariti durante la seduta, proveniente dal latino ¢
indicanti comportamenti sistematici di violazione di nome di leggi regolamenti ed
etiche, per I"appunto sistematicamente assunti dal legale rappresentante dell’ente e
dal Consigliere Segretario. Cosi come accuratamente non sono state riportate altre
gravi frasi di cui il softoscritto & stato destinatario. L'Udito selettivo del
rappresentante legale Sesto Ciro e del CS Napolitano Sonia continua cosi come i
comportamenti illegali e illegittimi si rinvia al numero imprecisato di verbali in cui
sono stati espressamente contestati,”

La Consigliera Viscolo dichiara quanto testualmente si riporta: “anticipa il proprio
voto contrario all’approvazione del verbale perché le dichiarazioni rese in risposta
alla mozione durante la seduta riferite a circostanze e fatti sono state riportate in
modo diverso nel verbale.”

Il Presidente dichiara: “propongo di accogliere le modifiche richieste fatte dai
Consiglieri Curcio e Miranda benché non rilevanti ai fini del voto ¢ della validita
delle delibere assunte. Ritiene invece che siano state riportate le dichiarazioni
rilevanti al Consigliere Visone quando ha sentito la necessita di spiegare a tutti il
significato della parola delinquenti.”

Il Consigliere Angelo Carbone interviene e dichiara quanto testualmente riportato:
“chiedo che si proceda all’approvazione del verbale nei termini come proposto dal
Presidente e, senza entrare nel merito delle varie precisazioni del Consigliere
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Visone, il Consiglio prende atto delle dichiarazioni del Consigliere Visone. In ogni
caso invita il tavolo della presidenza a predisporre la registrazione delle sedute gia
dal prossimo Consiglio.”

Il Cunsigﬁere Barbato dichiara testualmente: “il Consigliere Barbato annuncia il
proprio voto contrario perché come troppo frequentemente accede purtroppo il

wm&dmmﬂmmmwmm&m la

totale omissione dell’intervento del Consigliere Barbato in ordine alla vicenda che
ha riguardato e riguarda la Procura della Repubblica Di Nola e i procedimenti
pendenti presso il CSM a carico della Dott. ssa Triassi. E’ opportuno segnalare che
sulla specifica questione vi ¢ stato anche un intervento del Presidente Sesto che ha
giustificato il silenzio del Consiglio dell’ordine e che anche tale intervento & stato
completamente omesso nell’approvando verbale poiché tali omissioni non danno la
misura degli accadimenti e delle posizioni all’interno del consiglio dell’ordine e, di
conseguenza, si traducono in pagine di poca trasparenza il Consigliere Barbato
esprime il proprio voto contrarissimo.”

[l Consigliere Segretario precisa di aver verbalizzato sinteticamente e di aver
riportato le dichiarazioni cosi come dettate.
11 Presidente invita a votare per alzata di mano.

Sono favorevoli i Consiglieri: SESTO CIRO, NAPOLITANO SONIA, MANZI LUIGL, ALBARELLA
GIULIANA, AMATUCCI CARMINE, BARONE CIRO, CARBONE ANGELO, MONTANO ROSSELLA,
PANDICO SALVATORE, TRAVAGLINO SALVATORE, Urraro,

Sono contrari Barbato, Visone, Curcio, Viscolo, Miranda.
11 Consiglio, con undici voti favorevoli, approva il verbale della seduta del 21.9.2021.
1l Consiglio autorizza la pubblicazione, nel sito istituzionale del COA alla pagina
“Verbali”, del verbale della seduta del con undici voti favorevoli nella forma che si
allega al presente verbale, come predisposto dai Consiglieri Responsabili.

3) Si passa all’esame del 4° capo all’o.d.g.: si rinvia

La Consigliera Miranda, dopo il rinvio delle comunicazioni, chiede I'inversione
dell’odg invitando a trattare il punto 35 per la motivazione che ha redatto.
11 Presidente chiede che venga esposta la motivazione.
La Consigliera Miranda legge la motivazione che invia alla PEC della segreteria
del COA e che di seguito viene inserita.

La Consiglicra Miranda chiede

inversione del CAPO all’ODG, specificando che la trattazione del

capo n. 35 & ¢ deve ritenersi preliminare a quella del capo n. 22 , nonché di tutti gli altri punti,
perché riveste particolare importanza; chiede dunque di trattare il capo 35 subito dopo le *
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Comunicazioni del Presidente™ { punto 4 ).

Evidenzia che gia in data 16/17.06.2021 con nota prot. 2408/2021 i Consiglicri Avvocati Curcio,
Barbato ¢ Miranda

avevano chiesto fissarsi capo all"ODG avente ad oggetto la relazione da parte

del Presidente del COA, quale Presidente del CDA della Fondazione Forense di Nola, in ordine ai
____ fauti sottesi alla nota inoltrata al COA in data 28.04.2021 - con prot. 1655 - a firma dell’avv.to

————Giuseppe-Marrziale; nelitinteresse-del-De—De-Capuas-il Consiglio difatti-non era-a conoscenza dell’

avvenuto licenziamento, circostanza appresa solo a seguito della nota dell” avvocato Marziale.
All’epoca della detta istanza dei Consiglieri (16.06.2021) difatti, in ordine alla vicenda del
dipendente De Capua, al protocollo del COA di Nola altro non vi era che I'impugnativa del
licenziamento - atto di risoluzione determinato esclusivamente dall’ avvocato Ciro Sesto ( Sie! ),
evidentemente nella qualita di Presidente della Fondazione Forense — di cui il COA nulla ha mai
saputo per non essere stata mai trattata la questione in Consiglio sebbene, all’ epoca dei fatti i
Consigli si tenessero regolarmente in modalita telematica e da remoto a causa dell” Emergenza
Covid;

pertanto, con tale nota venne richiesta una relazione per comprendere le motivazioni del
comminato licenziamento da parte dell’ avvocato Ciro

Sesto ( forse nella qualita di Presidente del

Consiglio di Amministrazione della Fondazione).

11 Presidente del COA, benché ' argomento fosse rilevante, anche sotio il profilo di una paventata
responsabilita del COA che si poteva desumere dal solo fatto che I avv Marziale avesse inteso
considerare il COA quale co—destinatario dell” impugnativa,

non ha MAI inteso trattare la
questione; ed infatti, dopo la nota dell” avy Marziale, per i Consigli del 21.05.2021, del 25.05.2021,
del 08.06.2021 ¢ del 15.06.2021, " argomento non & stato messo all' ODG. In seguito all” istanza
prot 2408/2021 sopra richiamata, il punto all” ordine del giorno, cosi come richiesto, € stato cosi
riportato: per il Consiglio del 28.06.2021 & stato riportato al n. 25 (seduta conclusa alle ore 18.01 -
trattazione dei capi da 1 a 6); per il Consiglio del 06.07.2021 ¢ stato riportato al n. 23 (seduta
conclusa alle ore 18.49 - trattazione dei capi da 1 a 19 e poi solo il capo 26); per il Consiglio del
15.07.202] & stato riportato al n. 25 {seduta conclusa alle ore 18.16 - trattazione dei capi da | a 8);
per il Consiglio del 22.07.2021 non & stata riportato tra i capi ODG; per il Consiglio del 07.09.2021]
non ¢ stata riportalo; per il Consiglio del 21.09.2021 non & stata riportato; per il Consiglio odiemo
{05.10.2021) & stato riportato al n. 35.
Nelle more, senza che il Presidente Sesto

fornisse la relazione richiesta, 1’avy. Giuseppe Marziale,

sempre per il dipendente dr. De Capua, notificava sia alla Fondazione Forense di Nola, sia al COA di
Nola, ricorso per impugnativa di licenziamento assunto al protocollo del COA con n. 3402 del
22.09.2021, deducendo una possibile responsabiliti solidale del COA e della Fondazione Forense.
Solo dalla lettura del ricorso a firma dell’ avvocato Marziale, cosi come notificato al COA, ¢ stato
possibile conoscere alcuni dei fatti sottesi alla vicenda, tra cut: 1) il licenziamento & stato adottato
in data 19.03.2021 dall’ avvocato Ciro Sesto con comunicazione a suo nome proveniente dalla
casella di posta personale; 2) il Presidente Sesto ha replicato alla nota dell’ avvocato Marziale con
nota del 13.05.2021 senza condividere con il COA aleunché, Dal che si desume che 1" avv.to Ciro
Scsto abbia inteso operare in proprio e quale Presidente p.t. del CDA della Fondazione Forense di
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Nola.

Seguiva

dunque ulteriore istanza dei consiglieri

Curcio, Barbato e Miranda (prot. 3442/2021 del

24.09.2021 che richiamava la precedente nota del 16/17.06.2021), per sollecitare la discussione
della nota prot. 1655/2021 e del ricorso 3402/2021 — -

——tale-istanza-viene-posta-per-da-sedute-odierns —————

al capo n. 35, cludendo anche il richiamo alla nota del 2408/21, e che si chiede di trattare prima

del capo n. 22 -,

Appare evidente che nella formulazione dell’elenco dei capi da trattare all’ODG delle sedute
consiliari, il licenziamento del dipendente De Capua

comminato da parte dell” avv Ciro Sesto

{forse nella qualita di Presidente del CDA della Fondazione Forense di Nola) non & stato ritenuto “
atto giuridico rilevante” da parte del Presidente del COA che, a prescindere dall’espericnza
soggettiva afferente al grado di rilevanza dei “punti” da trattarc all’ 0.1D.G.. pone in essere
comportamenti in palese violazione del pil generale principio di democrazia ¢ dell’art. 33 del
Regolamento del COA di Nola, compiendo atti che, oltretutto, mortificano il uolo ¢ la
professionalita dei Consiglieri tutti, con conseguente abuso delle prerogative presidenziali (v.si
sentenza TAR Campania Napoli n. 01200/2020 nel giudizio RG 4524/2019 tra Sesto + altri

¢/ Visone + altri).

Cid detto, ricordando che in ordine alla vicenda del dipendente De Capua, uno degli atti a firma
dell*allora Consigliere del COA di Nola, avv.to Ciro Sesto, & stata la nota assunta al protocollo n.
1375 dell’11.04.2020 ¢on il quale lo stesso Consigliere Avvocato Sesto invitava 1'allora Presidente
del COA di Nola, avv.to Domenico Visone, 4 comunicare se le obbligazioni assunte dalla Fondazione
Forense di Nola fossero state assolte, la Consigliera Miranda insistendo per I'inversione dei capi
all'ODG chiede al Presidente del COA di Nola di relazionare, guale Presidente della Fondazione
Forense, in ordine a:

1. nota del 19.03.2021 a firma dell’ Avvocato Ciro Sesto — dalla casclla email personale -, che intima
il licenziamento al dipendente De Capua;

2, eventuale verbale del CDA delia Fondazione attestante la determinazione del CDA di licenziare il
dipendente, ¢ le motivazioni a supporto;

3. nota di replica all’avv.to Marziale datata 13.05.2021 a firma dell’ Avvocalo Sesto atlestante la
cessazione dell’attivita della Fondazione; motivazioni ad essa sottese contenute in eventuale
verbale del CDA della Fondazione anche alla luce dell’ indizione del corso * Agora dei Praticanti™;
4. analisi dell’ estratto contributivo del dipendente De Capua:

5. esame della comunicazione Unilav attestante il recesso datoriale;

Escludendo sin da ora la responsabilita del COA di Nola in ordine al licenziamento del dipendente
De Capua operato — con atto monocratico — dall’ avvocato Ciro Sesto con nota del 19.03.2021
inviata dalla casella di posta eletironica personale; tenuto conto che il Presidente del COA di Nola
mai ha inteso discutere della questione in Consiglio; letto { dal ricorso del dipendente De Capua )
che I" Avy Ciro Sesto, su proprio foglio di carta intestata, con nota del 13 maggio 2021 ( nota non
condivisa con il Consiglio dell’ Ordine ) ha comunicato all” avvocato Marziale le molivazioni dell’
avvenuto licenziamento individuando “ la cessazione dell’ attivita della Fondazione * come causa di
forza maggiore; ritenendo che la notificazione del ricorso giudiziario al COA di Nola rivesta
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particolare importanza ( anche ¢ soprattutto perché il Consiglio non pud ritenersi responsabile di
atti compiuti dall” avvocato Sesto in proprio ¢ quale Presidente del CDA della Fondazione ), la
Consigliera Miranda insiste per 'inversione del’ODG e

annuncia il proprio voto favorevole

all'inversione.

Il Consigliere Carbone propone di discutere congiuntamente 11 capn 22 con il capo 35
mmvermnn'edaﬁ‘ndg_ e e

I1 Presidente propone I’'inversione dell’odg trattando congiuntamente il capo 22 e il
capo 35.

All’'unanimita si approva la proposta del Presidente.

Alle ore 16.35 si allontana il Consigliere Travaglino.

Alle ore 16.35 & presente il Consigliere Felice Carbone.

Alle ore 16.37 si allontana il Consiglicre Carbone Felice.

I1 Presidente sospende la seduta per dieci minuti,

Alle ore 16.37 si sospende la seduta.

Alle ore 16.50 il Presidente riapre la seduta

I1 Presidente ripete I’appello

Sono presenti i Consiglieri: ALBARELLA AMATUCCI BARBATO BARONE
CARBONE ANGELO CURCIO MANZI MIRANDA MONTANO
NAPOLITANO PANDICO PICCOLO SESTO TRAVAGLINO URRARO
VISCOLO VISONE.

Alle ore 16.54 si sospende la seduta per la pausa caffe.

Alle ore 17.04 si riapre la seduta.

Il Presidente riprende la trattazione sui capi 35 e 22 dichiarando: “non ho una
relazione e perché sulla stessa sarebbe necessaria una votazione. Ritengo che la
materia meriti approfondimento e chiedo al Consiglio di autorizzarmi a chiedere un
parere di un esperto al quale va aggiunta la mia relazione.”

La Consigliera Miranda interviene sostenendo che a suo avviso la relazione doveva
essere fatla prima del ricorso per capire i fatti sottesi.

[1 Presidente chiede interventi disciplinati perché quelli odierni sono accavallati e
pertanto di difficile comprensione e non potendo fare la stenotipia alla luce delle
accuse di mancata verbalizzazione, ribadisce che il verbale & un riassunto ¢ riporta
le dichiarazioni utili ai fini delle delibere da assumere. Pertanto non tutti gli
interventi non disciplinati possono essere riportati.

[l Consigliere Carbone Angelo dichiarandosi all’oscuro dei fatti sottesi alla
questione che si sta discutendo chiede di avere una relazione dettagliata al
Presidente.
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Il Consigliere Urraro chiede una relazione visto che il Consiglio non conosce la
faccenda ritenendo propedeutica una ricostruzione per poter decidere se deliberare
successivamente su un parere.

11 Presidente propone di rinviare ]a discussione ad un’altra seduta nella quale sara

portata la relazione redatta unitamente al CDA che invierd entro lunedi a tutti i

~Consiglhiert e ribadi e i ‘ta-discussione per i
motivi innanzi espressi.

Quindi, avendo fatto una proposta, chiede che la stessa venga votata,

11 Presidente propone di votare sulla sua proposta di relazione chiesta anche dai
Consiglieri Urraro e Carbone Angelo

[1 Presidente dopo ampia discussione relazionera per il prossimo consiglio.

4) Si passa all’esame del 5° capo all’o.d.g.. si rinvia
5) Si passa all’esame del capo n. 6.

Il Presidente invita il Consigliere Segretario a leggere 1’elenco predisposto dalla
segreteria. 1l Consigliere Segretario ne da lettura.

Iscrizioni Albo Avv. n. 0 - Cancellazioni Albo Avv. n, 23

Passaggio dall’ Albo ordinario all’Elenco Speciale n. 0

Passaggio dall'Elenco Speciale all’ Albo ordinario n. 0

Passageio dalla Sez. Spec.le del’albo per “Avvoeati Stabiliti” all’ Albo ordinario n. 0
Iscrizioni Reg. Prat. n. 7 - Cancellazioni Reg. Prat. n. 6

Passaggio dall’Elenco Abilitati al Reg. Prat. semplici (Rinunzia al patrocinio) n. 0
Reiscrizione dal Reg. Prat. semplici all’Elenco Abilitati n. 0

Sospensione amminisirativa dall’ Albe Avvocatin. 0

Sospensione amministrativa dal Reg. Prat. n. 0

N. 0 ammissioni al giuramento di Praticanti Avvocati (R.D.L. n. /578/33).

N. 4 ammissioni al giuramento di Praticanti Avvocati (Parrocinio Sostitutivo).
Rilascio di n. 5 certificati di Compiuta pratica forense di 18 mesi.

Rilascio di n. 0 certificati di Compiuta pratica parziale.

Rilaseio di n. 0 Nulla osta al trasferimento,
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Autorizzazione al rilascio di nessun Tesserino di Segretario di studio.

A seguito della elencazione il Presidente invita a votare per appello nominale,
Sono favorevoli tutti i Consiglieri ad eccezione di Visone e Barbato che si
astengono.

~ II'Consiglio, verificata la documentazione, delibera di approvare il suddetto elenco, a
maggioranza, il tutto come predisposto dalla segreteria, e vidimato in calce dal
Presidente e dal Segretario e costituisce parte integrante ed essenziale del presente
verbale,

6) Si passa all’esame del capo n. 7. Si rinvia
7) Si passa all’esame del capo n. 8. Si rinvia

8) 81 passa all’esame del 9° capo all’o.d.g. si rinvia
9) Si passa all’esame del capo n. 10 all’o.d.g..
[l Presidente invita il Referente a relazionare.

[l Consigliere Referente relaziona sulla richiesta di accreditamento di progetto
formativo di Camera Penale prot. n. 3569/2021 e propone di riconoscere i due
crediti come richiesto per quanto conceme la richiesta di patrocinio economico si
rinvia in attesa dell’acquisizione della documentazione
[.a referente in relazione alla richiesta dell’evento dell’08/10/2021 dell’ADGI
chiarisce che & pervenuta al Consiglio I'indicazione della commissione che
provvedera a verificare la regolarita della presenze.

Il Presidente invita a votare per alzata di mano.
Sono favorevoli tutti i Consiglieri.

Il Consiglio letta la richiesta di accreditamento:
— dell’Associazione Camera Penale del 4/10/2021(prot. n. 3569/2021)
- per ’evento formativo del 21/10/2021;
- verificata la normativa regolamentare vigente;
DELIBERA
di riconoscere n. 2 crediti formativi ai partecipanti del predetto evento formativo.

10) Si passa all’csame dell’11° capo all’o.d.g..:
11 Presidente invita il Referente a relazionare
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Il Consigliere Referente relaziona sulla istanza presentata dalla dott. ssa -
¢ da parere favorevole vista la certificazione medica allegata.

I1 Presidente invita a votare per alzata di mano,
Sﬂno fa:-fq::vnli 1 Consiglieri: SESTO CIRO, Avv, NAPOLITANO SONIA. Avv. MANZILUIGH, Avv.

Fw\r CURCIO RAFFAFI.E .A.W MIRANDA CﬁTERINA, Awvy. MONTAND RGSEELLJ”‘- Avv. PANDICO
SALVATORE, Avv. TRAVAGLINOD SALVATORE, Avv. URRARO ARCANGELO, Avy. VISCOLO MARIA.

Seono assenti al voto Piccolo, Visone e Barbato.

[1 Consiglio, all’'unanimita dei presenti al voto esclusi gli assenti al voto, verificata
la normativa vigente in materia di praticantato forense, considerato che sussistono i
presupposti e vista la documentazione medica depositata delibera di accogliere la

richiesta della Dott.ssa’
11) Si passa all’esame del 12° capo all’o.d.g..

Il Presidente invita i Consiglieri Referenti a relazionare sulle istanze.
[1 Consigliere Barone relaziona sulle istanze n. . g en. ! e
da parere favorevole motivato.

Il Presidente invita a votare per alzata di mano.

Sono favorevoli i Consiglieri: SESTO CIRO, Avv. NAPOLITANO SONIA, Avv. MANZI LUIGI, Avy.
ALBARELLA GIULIANA, Avv. AMATUCCI CARMINE, , Avv, BARONE CIRO, Avv. CARBONE ANGELO,
Avv. CURCIO RAFFAELE, Avv. MIRANDA CATERINA, Avv, MONTANO ROSSELLA, Avv. PANDICO
SALVATORE, Avv. TRAVAGLINO SALVATORE, Avv. URRARO ARCANGELO, Avv. VISCOLO MARIA.

Sono assenti al voto i Consiglieri Piccolo, Visone e Barbato.
11 Consiglio, liquida i seguenti pareri:

d) il parere n. su richiesta dell’ Avv. / ,in € 11.274,50.
Alle ore 17.48 & presente il Consigliere Felice Carbone.

e) il parere n. su richiesta dell’ Avv, , in € 7.020,00;
f) il parere n. . su richiesta dell’ Avv. , in €540,00;

Il Consiglio, all’unanimita dei presenti al voto esclusi gli assenti al voto, liquida
gli innanzi elencati pareri.
Alle ore 17.51 si allontana il Consigliere Angelo Carbone
12) Si passa all’esame del 13° capo all’o0.d.g. si rinvia.
13) Si passa all’esame del capo n. 15.
[1 Presidente invita il Consigliere Referente a relazionare.

-’II
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Il Consigliere Referente relaziona sulle istanze e da parere favorevole con la

seguente motivazione.
Il Presidente invita a votare per alzata di mano.

Sono favorevoli 1 Consiglieri: Avv. SESTO CIRO, Avv. NAPOLITANO SONIA, Avv. MANZI LUIG,

Avv. ALBARELLA GIULIANA, Avv. AMATUCCI CARMINE, , Avv. BARONE CIRO, CARBONE FELICE, Avv.
____ CURCIORAFFAELE, Aw, MIRANDA CATERINA, AV, MONTANO ROSSELLA; Avv. PANDICO

SALVATORE, , Avv. TRAVAGLINO SALVATORE, Avv. URRARO ARCANGELO, Avv. VISCOLO MARIA

Sono assenti al voto Avy. BARBATO LUCIO Avv, PICCOLO MARIO & Avy. VISONE DOMENICO.
Il Consiglio esaminate le istanze di oratuitn natrocinio n®

| riscontrata, prima facie, la
esistenza dei requisiti di legge sia in capo agli istanti che ai difensori nominati, le
ammette, all'unanimita dei presenti al voto esclusi gli assenti al voto, al patrocinio a
spese dello Stato.
Si allontana alle ore 17.57 il Consigliere Felice Carbone.
14) Si passa all'esame del capo n. 14. 51 rinvia
15) Si passa all’esame del capo n. 16. Si rinvia.
16) Si passa all’esame del 17° capo all’o0.d.g..: si rinvia.
17) Si passa all’esame del 18° capo all’od.g.
Si allontana alle ore 18.03 per esigenza personali il Consigliere Segretario € chiede
di essere sostituita dal Consigliere Giovane.
11 Consigliere Giovane Piccolo sostituisce il Consigliere Segretario.
Alle ore 18,07 si allontana il Consigliere Urraro,
Alle ore 18.07 rientra Il consigliere Segretario.
I1 Consigliere Tesoriere propone di convocare tutti coloro che hanno aderito alla
procedura di rateizzazione per la seduta del 26/10/2021 per i provvedimenti di cui
all’art. 29 L. 247/12.
Alle ore 18.12 la seduta ¢ chiusa si rinviano tutti gli altri punti all’odg non trattati.-
E’ verbale.- '

IL CONSIGLIE EGRETARIO L.P E
Sonia tano esfo
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