CONSIGLIO DELL’ORDINE DEGLI AVVOCATI
DEL CIRCONDARIO DEL TRIBUNALE DI NOLA

VERBALE DELLA SEDUTA DEL 29 NOVEMBRE 2022

L’anno 2022, il giorno 29 del mese di novembre, nella sala delle riunioni della
sede istituzionale dell’Ordine dj Nola, sita in Piazza G. Bruno n.1, Reggia degli
Orsini, si & riunito il Consiglio Forense di Nola per trattare il seguente o.d.g., come
risulta da convocazione del Presidente, prot. n. 4298 del 25.11.2022, regolarmente
comunicata a norma di legge e di regolamento:

1. Approvazione del verbale della seduta COA del 22 novembre 2022.

- Comunicazioni del Presidente.

Impegno solenne degli Avvocati ex art. 8, legge 31. 12.2012, n. 247.

Iscrizione Elenco delle Societa, ex art 4 bis 1. 247/12. Determinazioni.
Iscrizioni e Cancellazioni Albo Avvocati e Registro Speciale Praticant;.
Iscrizioni Albo Avvocati - elenco Stabiliti. Determinazioni.

Iscrizione Avvocati integrati. Determinazioni.

Tirocinio forense. Esame istanze iscrizione ex art. 41, co. 6, [ett. d), L. 247/12.
Determinazioni.

9. Esame istanze di sgravio. Determinazioni.

10.Accreditamento eventi, attribuzione crediti formativi ed esoneri.

PN LA WL

12.Liquidazione pareri.

13.Esame e deliberazione su istanze di iscrizione e cancellazione nell’elenco
Difensori di Ufficio,

14.Esame ¢ deliberazione su istanze di iscrizione e cancellazione nell’elenco per il
Patrocinio a spese dello Stato.

16.Notifiche a cura dell’ Avvocato. Autorizzazione ex art. 7 legge 21.1.1994 n. 53.
Esame richieste e determinazioni.

17.Esame domande Avvocati per deleghe esecuzioni, previste dal D.L. sulla
competitivitd. Determinazioni.

18.Astensione deliberata da Camera Penale per il 5§ dicembre. Discussione e
deliberazioni.

19.Avviso pubblico nomina Consulente DPO. Discussione e determinazioni.

4
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21.Cerimonia per i 40-50-60 anni dj Toga. Preparazione e orpani i
crimor anizzazione.
Discussione e determinazioni, b
22.Esame nota prot. n. 4067 del 9.11.2022. Discussione e determinazioni.
23.‘Avviso Misura 1.4.4. “Estensione dell’utilizzo delle piattaforme nazionali di
identita digitale. Spid-Cie”. Discussione e determinazioni.
Sono presenti alle ore 15.31 j consiglieri:

Avv. RIANNA ARTURO Presidente
Avv. VISCOLO MARIA Consigliere Segretario
Avv. BOCCIA FRANCESCO Consigliere Tesoriere

Avv. ALBARELLA GIULIANA Consigliere
Avv. AMATUCCI CARMINE Consigliere

Avv.BARBATO LUCIO Consigliere Anziano
Avv. CASTALDO MARCO Consigliere
Avv. FERRARA CLELIA Consigliere Giovane

Avv. GAMMELLA GIACOMO Consigliere
Avv. LOMBARDI ROSALBA Consigliere
Avv. MAIONE ALDO Consigliere
Avv. MIRANDA CATERINA Consigliere
Avv. MONTANO ROSSELLA Consigliere
Avv. PANDICO SALVATORE Consigliere

Avv. PICARDI MICHELE Consigliere
Avv. SANTELLA MICHELE Consigliere
—Avv. SESTO CIRO Consigliere

Il Presidente, dichiara aperta la seduta e propone I’inversione dell’odg, trattando da
subito il capo posto al n. 3 e successivamente il capo n. 23; la prima proposta d’
inversione ¢ funzionale alla presenta in aula dell’Avv. la
seconda ¢ legata alle attivitd che devono porsi in essere entro e non oltre le ore
1630 come meglio verra esplicato successivamente al Consiglio per la
manifestazione di disponibilita di cui all’ Avviso.
11 Consiglio, all’ unanimita dei presenti,

delibera
le inversioni come proposte dal Presidente.
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Si Passa al capo 3 Impegno solenne degli Avvocati ex art. 8, legge 31.12.2012,
n. 247

1) Alle ore 15.38 il Consiglio ¢ riunito in seduta pubblica nell’aula consiliare del Coa
Nola, per procedere alla cerimonia prevista dall’art. 8 della legge 31.122012, n.
247. Si da atto, come risulta da separato verbale, che i seguenti professionisti,
iscritti all’Albo degli Avvocati e negli Elenchi annessi, hanno assunto dinanzi al
Consiglio dell’ordine, in pubblica seduta, I"impegno solenne di osservare i relativi
doveri, secondo la formula: «Consapevole della dignita della professione forense e
della sua furzione sociale, mi impegno ad osservare con lealta, onore e diligenza i
doveri della professione di avwocato per i fini della giustizia ed a tutela
dell assistito nelle forme e secondo i principi del nostro ordinamento»:
Avv.

11 Presidente sospende la seduta.

Alle ore 15.56 riprende la seduta e procede all’ appello nominale sono presenti:

Avv. RIANNA ARTURO Presidente
Avv. VISCOLO MARIA Consigliere Segretario
Avv. BOCCIA FRANCESCO Consigliere Tesoriere

Awv. ALBARELLA GIULIANA  Consigliere
Avv. AMATUCCI CARMINE Consigliere

Avv. BARBATO LUCIO Consigliere Anziano
Avv. CASTALDO MARCO Consigliere
Avv. FERRARA CLELIA Consigliere Giovane

Avv. GAMMELLA GIACOMO Consigliere
Avv. LOMBARDI ROSALBA Consigliere
Avv. MAIONE ALDO Consigliere
Avv. MANZI LUIGI Consigliere
Avv. MIRANDA CATERINA Consigliere
Avv. MONTANO ROSSELLA Consigliere
Avv. PANDICO SALVATORE Consigliere

Avv. PICARDI MICHELE Consigliere
Avv. SANTELLA MICHELE Consigliere
Avv. SESTO CIRO Consigliere
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Si Passa al capo 23 Avviso Misura 1.4.4. “Estensione dell’utilizzo delle
piattaforme nazionali di identita digitale. Spid-Cie”. Discussione e
determinazioni
II Presidente introduce il capo ed invita il consigliere referente a relazionare.
1l consigliere Santella relaziona sulla bonta ed utilita per il Coa di procedere alla’
manifestazione di disponibilita per tale bando che permette al Coa, in caso di esito
positivo, di accedere ai finanziamenti europei per I'implementazione di accesso
uamiteSPIDoCIEmHepiattaformediuﬁ]izzodapartedegliiscritti;siu'attadi un
importo pari a 14.000€ per I'ente ed & un contributo a fondo perduto entro le 16,30
dobbiamo registrarci con la firma digitale del Presidente, pertanto propongo di
deliberare per la partecipazione all’ Avviso.
11 Consiglio, all’ unanimita

delibera
Di partecipare all’ Ayviso Misura 1.4.4. “Estensione dell’ utilizzo delle piattaforme
nazionali di identita digitale. Spid-Cie”.

Si passa all’esame del 1° capo all’0.d.g.: 1l Consiglio approva il verbale della
seduta del 22 novembre 2022.

I Presidente chiede se vi sono interventi sul punto

Il consigliere Sesto chiede che, alla pagina 3993, venga precisato di aver dichiarato
che il parere del Cnf era pervenuto al Coa di Nola nel gennaio 2022 e tale parere
prevedeva che bisogna mandare gli atti anche al CDD.

Il Consigliere Segretario chiede che si proceda ad un’integrazione alla pagina 3994
nella parte relativa alla delibera delle sospensioni e cancellazioni con la dicitura “a
far data dalla presentazione dell’istanza per chi ne abbia fatto e/o ne faccia espressa
richiesta”.

I Consiglio, all’ unanimita approva il verbale con le integrazioni, e ne autorizza la
pubblicazione, nel sito istituzionale del COA alla pagina “Verbali”, del verbale
della seduta del 22 novembre 2022 nella forma che si allega al presente verbale,
come predisposto dai Consiglieri Responsabili.
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2) Si passa all’esame del 2° capo all’o.d.g.: Il Presidente comunica che:

E arrivata al protocollo del Coa ed alla PEC di tutti i Consiglieri una nota della
Scuola Bruniana credo che tutti ne abbiate avuto conoscenza;

L'udienza che ci vedeva interessati innanzi al Tar Campania a seguito del ricorso
degli avvocati Ardolino e Carbone si & celebrata la scorsa settimana ed ¢ stata
rinviata al 14/12, il nostro Avvocato ha relazionato in modo esaustivo al Coa;

Vi comunico che ¢ presente al protocollo del Coa un avviso pubblico del Comune di
Ercolano per “la formazione di un elenco di persone cui affidare la delega delle
funzioni di tutore amministratore di sostegno”, si tratta di una nuova figura e di una
opportunita di lavoro per gli Avvocati, pubblicheremo il bando sul nostro sito;

E arrivata una nota dal Presidente del Tribunale con cui si richiede I'applicazione di
un operatore non funzionale presso il giudice di pace di Sant'Anastasia prendiamo
atto del costante interessamento alla vicenda Sant'Anastasia

3) Si passa all’esame del 4° capo all’0.d.g.. Si Rinvia

4) Si passa all’esame del capo n. 5.
Il Presidente invita il Consigliere Segretario a leggere |’elenco predisposto dalla
segreteria. I1 Consigliere Segretario ne da lettura, sottopone la documentazione al
Consiglio per ogni valutazione.
Iscrizioni Albo Avv. n. - Cancellazioni Albo Avv.n. 2
Iscrizioni Reg. Prat. n. 3 - Cancellazioni Reg. Prat.n. 5
~ Sospensione amministrativa dail’ Albo Avvocati n. 1 (ex art. 20, co. 2, L. 247/12)
N. | ammissioni al giuramento di Praticanti Avvocati (Patrocinio Sostitutivo).

A seguito della elencazione il Presidente invita a votare per appello nominale.

Il Consiglio, verificata la documentazione, delibera di approvare il suddetto elenco, a
far data dalla presentazione dell’ istanza per chi ne abbia fatto e/o ne faccia espressa
richiesta all’unanimita, il tutto come da allegato predisposto dalla segreteria, che
viene esaminato dai Consiglieri, e vidimato in calce dal Presidente ¢ dal Segretario e
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costituisce parte integrante ed essenziale del presente verbale e custodito nella
raccolta delle deliberazioni consiliari afferenti alla “Tenwuta Albo e Registro”.

S) Si passa all’esame del capo n. 6. Si rinvia
6) Si passa all’esame del capo n. 7. Si rinvia

7) Si passa all’esame del capo n. 8 relativo al tirocinio forense e all’esame delle
istanze d’iscrizione ex art. 41, co. 6, lett. d), L. 247/12. Determinazioni. Si rinvia.

8) Si passa all’esame del 9° capo all’o.d.g. Si rinvia
9) Si passa all’esame del capo n. 10 all’o.d.g..

Il Presidente invita il Referente a relazionare.
Il Consigliere Referente, avv. Rossella Montano, relaziona sulle istanze relative

all’esonero dai crediti formativi pervenute dall’ Avv.
da parere favorevole sussistendo i presupposti, previsti dalla legge e dai regolamentl
vigenti.

Il Consiglio letta la richiesta

> Awv.. 18/11/2022 (prot. n. 4188/22)
- verificato che il predetto professionista chiede I’esonero per doveri legati alla
maternita in presenza di figli minori;
- letta la normativa in materia;
- DELIBERA
all 'unanimita dei presenti di riconoscere l'esonere per 'anno 2022 dall'obbligo di
formazione continua.

Il Consiglio letta la richiesta di:

»> Avv. 10/11/2022 (prot. n. 4687/22)
- verificato che il predetto professionista chiede |’esonero per doveri legati alla
maternita in presenza di figli minori;
- letta la normativa in materia;
DELIBERA
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all ‘unanimita di riconoscere l'esonero per l'anno 2021 dall 'obbligo di formazione
continua.

10) Si passa all’esame del 11° capo all’o.d.g..:
Il Presidente invita il Referente a relazionare,

II consigliere referente, Avv. Amatucci, riferisce che la commissione in data odierna
ha esaminato 'istanza del dott. prot. 4090/2022 del 11/11/2022
che rappresentava di essere stato ammesso allo svolgimento della pratica forense
presso I'ufficio speciale avvocatura regionale con convenzione stipulata in data

regolarita versamenti anno 2022, Si ritiene la necessitd di rilasciare un nuovo
libretto per la certificazione delle attivita da svolgersi per la nuova pratica
professionale a far data dal 11/11/2022. Per tutto quanto esposto si propone di
delibera in conformita,
Il Consilio, all’ unanimita dei presenti,

delibera
per ’accoglimento dell’istanza del dott.

11) Si passa all’esame del 12° capo all’o.d.g..

Il Presidente invita i Consiglieri Referenti a relazionare sulle istanze.

- I consigliere referente, avv. Aldo Maione, relaziona sulla istanza ed esprime parere
favorevole avendo verificato la sussistenza dei requisiti e precisando che il parere &
stato richiesto dall’ erede dell’avvocato deceduto.

- il parere n.27/22 su richiesta dell’Avy. - in € 3.980,00 oltre accessori
di legge;
I1 Consiglio, all’ unanimita dei presenti,
delibera
il parere n.27/22 su richiesta dell’Avv. in € 3.980,00 oltre accessori di

legge.
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12) Si passa all’esame del 13° capo all’o.d.g.

Il Presidente invita il referente a relazionare sull’esame e deliberazione delle
istanze d’iscrizione, cancellazione e permanenza nell’elenco Difensori di Ufficio.
I Counsigliere Referente relaziona sulle istanze e da parere favorevole con la

seguente motivazione sussistendo i presupposti di legge ed i requisiti:

1 Consiglio, all’unanimita,

preso atto
- che il richiedente ha presentato istanza di iscrizione
nell’elenco unico nazionale dej difensori disponibili ad assumere le difese di
ufficio per esame;
- che i richiedenti sono iscritti all’Albo inario degli avvocati tenuto dal
Consiglio dell’Ordine di Nola;
- che i richiedenti non hanno riportato sanzioni disciplinari definitive superiori
all’avvertimento nei 5 annj antecedenti la richiesta;
- che i richiedenti hanno assolto all’obbligo di formazione continua di cui all’art.
11 legge 247/2012 cosi come specificato dal Regolamento CNF per le difese di
ufficio;

€ €850 C iscrizione per superato esame - i richiedenti hanno frequentato il
corso biennale di formazione e aggiomamento nella materia penale di cui all’art.
1, co. 2, del Regolamento CNF per le difese di ufficio, della durata complessiva di
almeno 90 ore organizzato, anche disgiuntamente, dai Consigli dell’Ordine, dalle
Camere Penali ¢ dall’Unione delle Camere Penali;

- che il richiedente ha superato con esito positivo I’esame finale del corso e
~Tattestato di superamento dell’esame ¢, ai fini della iscrizione, in corso di validita,
cio€ entro i 24 mesi dal rilascio (ex art. 3, co. 4, del Regolamento CNF) e I'esame,
a norma dell’art. 2, comma 4, & stato sostenuto entro due anni dalla conclusione

delibera
di esprimere parere positivo con la seguente motivazione: sussistendo i
presupposti di legge ed i requisiti.

11 Consiglio, all’unanimita,
preso atto
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- che i richiedenti

_ hanno presentato
istanza di permanenza nell’elenco unico nazionale dei difensori disponibili ad
assumere le difese di ufficio per comprovata esperienza in materia penale ai sensi
dell’art. 5, comma 1, del Regolamento CNF in materia di difesa di ufficio;

- che i richiedenti sono iscritti all’Albo ordinario degli avvocati tenuto dal
Consiglio dell’Ordine di Nola;
- che i richiedenti non hanno riportato sanzioni disciplinari definitive superiori
all’avvertimento nei 5 anni antecedenti la richiesta;
- che i richiedenti hanno assolto all’obbligo di formazione continua di cui all’art.
11 legge 247/2012 cosi come specificato dal Regolamento CNF per le difese di
ufficio;
- che i richiedenti sono in possesso del requisito della comprovata esperienza per
aver partecipato, nel medesimo anno cui la richiesta si riferisce, ad almeno 10
udienze, come da dichiarazione sostitutiva di certificazione in atti ai sensi dell’art.
6, comma 1 bis, e cpv art S regolamento CNF difese di ufficio;

delibera
di esprimere parere positivo con la seguente motivazione: sussistendo i
presupposti di legge ed i requisiti.

Il consigliere referente, avvocato Lucio Barbato, per la richiesta dell’ avv.
chiede di rinviarne 1’ esame essendo necessario ulteriori verifiche sulla

sussistenza dei requisiti.
I1 Consiglio all” unanimita
delibera
il rinvio dell’ esame della richiesta dell’ ayv.
Si sospende la seduta per due minuti.
I3) Si passa all’esame del capo n. 14.

Il Presidente riprende la seduta e procede all’ appello nominale sono presenti:

Avv. RIANNA ARTURO Presidente
Avv. VISCOLO MARIA Consigliere Segretario
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Avv. BOCCIA FRANCESCO Consigliere Tesoriere
Avv. ALBARELLA GIULIANA Consigliere
Avv. AMATUCCI CARMINE Consigliere

Avv. BARBATO LUCIO Consigliere Anziano
Avv. CASTALDO MARCO Consigliere
Avv. FERRARA CLELIA Consigliere Giovane

Avv. GAMMELLA GIACOMO Consigliere
Avv. LOMBARDI ROSALBA Consigliere
Avv. MAIONE ALDO Consigliere
Avv. MANZI LUIGI Consigliere
Avv. MIRANDA CATERINA Consigliere
Avv. MONTANO ROSSELLA Consigliere
Avv. PANDICO SALVATORE Consigliere

Avv. PICARDI MICHELE Consigliere

Avv. SANTELLA MICHELE Consigliere

Avv. SESTO CIRO Consigliere
Il Presidente invita il Consigliere Segretario a dare lettura delle istanze pervenute il
quale vi procede come di seguito:
trattasi degli avv.ti Il Presidente invita a procedere

all’esame delle istanze di iscrizione nell’elenco per il Patrocinio a spese dello Stato.

Il Consiglio, all’ unanimita dei presenti, lette le istanze degli avvocati
li ammette nell’Elenco per il Patrocinio a spese dello Stato.

~ 14) Si passa all’esame del capo n. 15.

I1 Presidente invita il Consigliere Referente a relazionare.

11 Consigliere Referente, Marco Castaldo, relaziona sulle istanze e rappresenta che
sono state lavorate 36 istanze di cui 32 sulle quali si da parere favorevole
all’ammissione per essere stati verificati i presupposti di legge e 4 sospese con
richiesta di integrazione documentale.

Il consiglio, all’'unanimita dei presenti, esaminate le istanze di gratuito patrocinio n°
657, 665, 703, 710, 751, 1068, 1090, 1092, 1093, 1094, 1096, 1097, 1098, 1099,
1101, 1102, 1103, 1104, 1105, 1106, 1107, 1108, 1109, 1110, 1112, 1113, 1114,
1115, 1116, 1117, 1118 e 1119, riscontrata, prima facie, la esistenza dei requisiti di
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legge sia in capo agli istanti che ai difensori nominati, le ammette al patrocinio a
spese dello Stato.
Il Presidente invita a votare.
Si astiene solo il Consigliere Montano, tutti i presenti esprimono voto favorevole.
Il Consiglio, a maggioranza dei presenti,

delibera
e le ammette al patrocinio a spese dello Stato.
Il consigliere referente, avv. Marco Castaldo, rappresenta al Consiglio I’ opportunita
di procedere alla revoca della delibera assunta dal Consiglio nella seduta del 22
novembre con la quale si affidava in carico alla collega Gallo Rosa, per la pratica
prot. 3633 del 05.10.22 in quanto da accertamenti effettuati e da contatti con la
signora richiedente stessa ha provveduto, senza notiziare il Coa, a
nominare un avvocato di fiducia il quale ha anche formulato richiesta di ammissione
al gratuito patrocinio gia regolarmente lavorata.
Il Consiglio, all’ unanimita dei presenti,

delibera
di revocare del conferimento deliberato nella seduta del 22.11.2022 all’avvocato
Gallo Rosa.

15) Si passa all’esame del capo n. 16.

I1 Presidente invita il Consigliere Segretario a leggere i nominativi dei colleghi che
hanno presentato istanza: & stata presentata istanza dall’ Avv.

It Consiglio, all’ unanimitd dei presenti, vista la richiesta di autorizzazione alla
- notificazione ai sensi della legge 21.01.1994 n. 53 presentata dall’Avv. )

in data 29 novembre 2022, all’'unanimitd, vista la legge su richiamata,
esaminata listanza, rilevato che ricorrono i presupposti di legge, delibera
Pautorizzazione a norma dell’art. 7 della legge n.53/94 del predetto Collega ad
avvalersi della facolta di notifica di cui alla legge in epigrafe. Manda alla segreteria

per gli adempimenti di legge.-
16) Si passa all’esame del 17° capo all’0.d.g..:
I Presidente invita il Consigliere Segretario a leggere i nominativi dei colleghi che
hanno presentato istanza; ¢ stata presentata istanza dall’ Avv.
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Il Consiglio, all’ unanimitd dei presenti, esaminata I'istanza degll’ avvocato per
deleghe esecuzioni previste dal D.L. sulla competitivitd, considerato che &
competente ex lege, approva, all’ unanimitd dei presenti, Ia richiesta formulata
dall’ Avv.to

17) Si passa all’esame del 18° capo all’o.d.g. relativo all’astensione deliberata da
Camera Penale per il 5 dicembre. Discussione e deliberazioni.

Il Presidente introduce il punto all’ odg e narra, in modo puntuale e rispettando la
consecutio temporum, al Consiglio tutte le attivitd e le interlocuzioni avute con il
Presidente del Tribunale ed il Presidente di Camera Penale sulla vicenda avvenute
nei giorni precedenti; inoltre relaziona sul colloquio telefonico avuto poco prima
dell’ odieno Consiglio con il Presidente del Tribunale nel quale gli veniva
anticipata, la possibilitd, da parte della dott.ssa Ferraro di depositare - forse entro
giovedi - delle note dai toni distensivi.

I1 consigliere Maione chiede di intervenire e dichiara: “ non possiamo trascurare la
vicenda. Apprezzo |’ atteggiamento inaspettato del Presidente del Tribunale, che per
la seconda volta ha chiamato questo Coa per il tramite del Presidente per dirimere la
questione; cosi come non possiamo tenere conto del manifesto dell’ Anm che forse
non € stato colto dalla Got Ferraro; non possiamo non tenere conto della richiesta
del Tribunale e salvare il salvabile; non possiamo rimanere come se nulla fosse
accaduto tutto quello che pud essere riparabile va tenuto presente, dobbiamo tenere
un dialogo e un’ armonia tra le parti in causa e tra le funzioni giurisdizionali.
Dobbiamo contattare la collega Caruso e vedere, perché qualsiasi impegno si andra
a prendere poi deve essere eseguito. Dobbiamo essere certi di quali sono le vie
praticabili e dare certezze a tutti e ripristinare rispetto reciproco tra Avvocatura e
Magistratura, perché se dichiariamo guerra non dobbiamo lamentarci nei rapporti
istituzionali con il Tribunale perché il Coa & un’istituzione. Ritengo che I"ufficio di
Presidenza deve convocare I’ Avv. Caruso e prendere consapevolezza se vi sono le
volonta di una risoluzione della questione ed anche il Presidente di Camera penale
per capire tutto.

Chiedo di rinviare il capo a giovedi previa convocazione della collega Caruso e poi
interfacciarsi con il Presidente del Tribunale per consentire una risoluzione.”

Il Presidente manifesta di aver gia interloquito sia con la collega Caruso che con il
Presidente di Camera penale e non ritiene necessario allo stato un nuovo incontro.
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Ore 17.10 si allontana il consigliere Santella.

Interviene il consigliere Barbato e ricorda al Consiglio dell’esposto ricevuto dall’
Avv. Caruso e del suo contenuto nonché dell’audio di quanto avvenuto in udienza
rispetto al quale il Coa non pué assumere un atteggiamento di composizione della
lite privata a fronte di tutto quello che gia & accaduto e manifestatosi. Continua il
Consigliere: abbiamo Pobbligo di intervenire, un obbligo di legge, la vicenda ha
avuto rilevanza Nazionale, invito il Consiglio a collocare la dignitd dell’ Avvocato
al primo posto, non possiamo esimerci da un nostro dovere, o meglio non dobbiamo
esimerci; vi anticipo che se la decisione del Consiglio non dovesse essere quella di
andare avanti inviando una nota agli organi competenti prenderd le distanze dalle
decisioni del Coa diverse al riguardo; sono un Avvocato, un Avvocato penalista
iscritto alla Camera penale di Nola e ritengo che non possiamo essere indulgenti.

Si associano alle dichiarazioni del consigliere Barbato, condividendone il contenuto,
i consiglieri Miranda, Albarella, Lombardi, Picardi, Castaldo, Boceia, Montano,
Gammella, Viscolo.

I Consigliere Segretario chiede al Presidente se gli & stata data certezza sulla

ricezione delle note per il giormo di giovedi.

It Presidente riscontra precisando che il Presidente del Tribunale ha dato probabilita

in tal senso, invitando poi eventualmente dj rivedersi giovedi.

Il Consigliere Segretario, continua e dichiara: a mio avviso 1’ ipotesi di rinviare la

trattazione del capo a giovedi pomeriggio senza la certezza che queste note - delle
- quali non si conosce il vero contenuto - pervengano ritengo che non abbia alcun

senso.

Interviene il consigliere Maione e dichiara: “la mia proposta di rinvio ¢ a giovedi e

non certo a non fare nulla, bisognaessereragionevoﬁedanaﬁzmremu:alavicenda,

¢ probabile che giovedi non ci sia dal Presidente del Tribunale una concreta

poi voglio precisare che Pesposto lo deve fare |a collega Caruso e non il Coa, noi
dobbiamo fare un provvedimento, poi la collega lo invia; io chiedo solo una
valutazione in tranquillita”.
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Intervengono altri Consiglieri fornendo un contributo e rappresentando tali difficolta
anche in altri settori della giustizia.

Interviene il consigliere Manzi e dichiara: non voglio entrare nel merito della
questione, ma credo che il Coa debba tutelare sempre ed in ogni sede gli avvocati.
Il muro contro muro non d2 mai un risultato positivo, il Coa deve mediare, mi sento
di condividere la posizione moderatrice del consigliere Maione perché se iniziamo a
seguire una linea di guerra deve poi essere usata sempre senza fare differenza tra
Avvocati di serie A e di serie B. Invito il Consiglio a trovare una mediazione
almeno inizialmente, in caso di mancata mediazione usiamo il pugno duro; ribadisco
che bisogna tracciare una strada che poi valga sempre, noi ci troviamo al cospetto di
GdP che quotidianamente rigettano cause e i colleghi per paura non formulano

Il consigliere Maione chiede che & opportuno ricostruire la conseguenza temporale
degli eventi, per dare un senso a tutto PPaccaduto.

Il Consigliere Segretario ricorda al Consiglio che I’esposto dell’avvocato Caruso &
al protocollo interno dal 16.11.2022 e che sono trascorsi ben 15 giorni senza che il
Coa abbia assunto una qualche determinazione.

Il Consigliere Tesoriere ritiene che non vi & certezza rispetto a quanto
ipoteticamente potrebbe accadere giovedi pertanto non si deve rinviare.

Alle ore 17.53 si allontana il consigliere Sesto

Interviene il consigliere Albarella e dichiara: non & tempo di mediazione, di
ragionevolezza, non possiamo subire lo strapotere della magistratura.

Interviene il consigliere Castaldo e ricorda a tutti che il ruolo di Consigliere
comporta oneri ed onore, precisa che nessun precedente di disparita creiamo perché
siamo stati investiti dall’ esposto protocollato dalla collega; invito tutti ad assumere
‘una posizione forte finalizzata e recuperare il rispetto che la classe ha perso, non
ritengo che possiamo assumere posizione salomonica.

Il consigliere Manzi, precisa che la posizione di Barbato & condivisa, & una
questione di eleganza nei confronti del Presidente del Tribunale.

II consigliere Amatucci invita il Consiglio a riflettere ed a considerare I’ ipotesi di
un breve rinvio al fine di comprendere quanto accadra nei giorni a seguire.
Interviene il consigliere Gammella e dichiara: non conoscendo il contenuto delle
note che dovrebbero arrivare non & di conseguenza possibile formulare un giudizio
di bonta sulle stesse e quindi con un rinvio probabilmente perdiamo altro tempo.
Interviene il consigliere Montano e sintetizzando gli interventi precedenti invita il
Consiglio ad assumere una decisione finalizzata alla tutela della classe,
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dell’avvocatura, tanto pill in casi come quello in esame in cui nulla & lasciato ad una
discrezionale interpretazione.

Il consigliere Maione continua: non dobbiamo mandare questo documento perché
una volta inviato non possiamo pit tornare indietro.

Il consigliere Barbato, ricorda I"accordo internazionale del 1938, noto come i patti
di Monaco, ebbene - ricorda ancora - dopo il patto di Monaco, Churchill tenne un
celebre discorso indirizzato direttamente al suo primo ministro e disse: “Potevarno
scegliere fra il disonore e la guerra. Hanno scelto il disonore e avranno la guerra”,
questo Consiglio non deve assolutamente scegliere il disonore.

Il Presidente, chiede di formulare un deliberato che si rispetti e che rispetti
’Avvocatura chiede una decisione all’ unanimitd e da lettura della bozza di

deliberato predisposta:
I1 COA di Nola,
vista la nota inviata a mezzo PEC dall’avv. Paola Caruso, iscritta presso codesto Ordine
Professionale;
ascoltato il supporto fonetico allegato alla predetta missiva, conienente la registrazione vocale delle
interlocuzioni avvenute nel corso dell’udienza indicata tra I’avv. Caruso ed il Giudice procedente,
dott.ssa Ferraro;
osserva:
- Fermi ed incontestati i poteri del Giudice rispetto alla direzione dell’udienza ed all'esame

delle parti processuali, con particolare riguardo alla valutazione della pertinenza degli
argomenti sviluppati nel corso dei loro interventi, va sottolineato che Voperato delle forze
dell’ordine, se ed in quanto riferibile all’imputazione, costituisce normalmente ( recte :

normativamente ) oggetto di prova ai sensi dell’art. 187 c.p.p.;

- L’intervento del Giudice, volto a limitare — sull’errato ed inaccettabile presupposto che
Poperato delle forze dell’ordine non sia sindacabile nel corso di un processo penale - il
ﬁm&ﬂ‘mﬁw—mlmﬁlm@ﬁomdﬁbﬂﬁmﬂe(
strumento processuale, unico ed insopprimibile, a presidio delle garanzie difensive) —
pmmne(atonooarnglone,nc:nﬁ!eva)imgoluitﬁdoanomaﬁedqpmaicazioniuel
mmdenapaqnﬁﬂzionedomiciﬁmmbita.hnpmcadognidiﬂcmom“diﬁgm”
I"evidenziazione della violazione di legge, nei modi e nei termini indicati dalla legge;

- Nel caso in questione, ilmpportofoneﬁcononlasciaspazioadubbicimlammttem
della condotta processuale deila professionista esponente e, per converso, dellutilizzo
inappropriato dei propri poteri da parte del Giudice che, tra I'altro, non ha lesinato
espressioni poco lusinghiere nei confronti dell’avvocato che — si ribadisce — si stava
limitando esclusivamente ad esercitare la propria, doverosa funzione;
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Il Consiglio all” unanimita de; presenti,
delibera
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di inviare la presente comunicazione al Presidente del Tribunale di Nola, al Consiglio
Superiore della Magistratura, alla Procura Generale presso la Corte di Appello di
Napoli ed al Consiglio Giudiziario del Distretto di Corte di Appello di Napoli il
presente provvedimento affinché vengano adottate le opportune determinazioni.

Si allontana il consigliere Miranda

18) Si passa all’esame del 19° capo all’o.d.g. riguardante P’avviso pubblico per la
nomina del Consulente DPO. Discussione e determinazioni.

Il Consigliere Tesoriere relaziona sulla bozza dell'avviso come formulato e come
inviato tramite PEC a tutti i Consiglieri la scorsa settimana.
Il Consigliere Tesoriere precisa, ancora, che sebbene vi era la possibilita di formulare

Consiglio - che I’ avviso pub essere proposto per l‘appmvazioﬁe come formulato e
chiede la disponibilita ai Consiglieri presenti di assumere la funzione di Rup.

PER IL CONFERIMENTO DELL’INCARICO DI RESPONSABILE DELLA PROTEZIONE DEI DATI
PERSONALI (RPD) Al SENSI DEL GDPR 0.679/2016 (GENERAL DATA PROTECTION REGULATION)
PER IL BIENNIO 2023-2024

IlComigﬁodd}’OrdinedugﬂAvmﬁdiNoh,mﬂmwﬁm. indice un’indagine di mercato meramente
mmdduﬁﬂhnnaku%dimﬁgwumfuﬁmm&maﬂml’mﬁmﬂe
mWhMﬁMMD)IMMDPO(MHMmOM}, aimuideﬂ'ut.ﬂmfol )
del nuovo Regolamento Europeo n. 679/2016 (GDPR), nonché dal Decreto Legislativo n.101/2018, nel rispetto dei
Mﬁmmmwdi'mmmeWﬁm all'art, 36, comma
2, lett. 2) del D.Lgs. n. 50/2016 come modificato dall’art. | della Legge n. 120/2020, previa procedura di confronto
oompuaﬁvoaddkmdiﬁmidinguiwrbm.

1) Amministrazione aggiudicatrice
Cond'lioM'OdhequAvmﬂdlﬂnh(disegniwdeﬂnﬂomhoCOAdiNoh).mledel'nNola(NA)alla
- Reggia degli Orsini - Te. 081/5125640 - Fax 081/5125630 - PRC:

nail -P.Nammwslzls-mmmwmhmmmn

2) Responsabile Unico Procedimento (RUP)
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Ai sensi dell'art. 31 del D.Lgs. n.50/2016 il Responsabile Unico del Procedimento &

3) Oggetto deiPavviso.
L'oggetto del presente avviso & rappresentato dal conferimento dell'incarico di “Responsabile della Protezione dei dati”
(di seguito RPD/DPO) ai sensi dell'art. 37 paragrafo 1 del Regolamento UE 2016/675 (GDPRY), per il biennio 2023-

2024,

4) Fonte di finanziamento.
Risorse finanziarie previste nel Bilancio di Previsione deli’Ente.

- mmhmm?ﬁn-ku'hmmmammlwwam

h%ii%slwmmmmnwumcmmrmmwm

a) Memmdm.wm.mwmwmwﬁwm
m.ﬂmmhm@mwwunmmdﬁamwmwm
anwmmmpmddw;

b) wmrmmddﬁb?&dim&wﬂmjmﬁomﬁodaﬂ’UMMﬁwaﬂlmmﬂi
FlnnoptfediqnutiemnpitiIarmhuﬁmlh!mazimﬁpwfmﬁvidu-a-iwwolﬁ,l‘mﬂsiehvdﬁmdd
Mﬁhmhiﬁmmnl'Mﬁh&mmaM&homimmalmo
dei responsabili del trattamento;

c) meglhthpﬁiﬁadelMeddMo&iwn&}mhmwﬁnﬁmm
MM&WI'M%W&,RM@MahM&!Wm

d) muﬁcmw.mm'hmmwmd'mmmwdm:mwh
svolgimento ai i dell"art. 35 del RGPD:
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€) formulare pareri relativi al bilanciamento tra riservatezza e trasparenza amministrativa alla luce del D.lgs. n,
33/2013, cosi come riformulato dal D.Lgs. n. 97/2016;

i) ﬁmmmmﬂ'ﬁalbﬂhchmuommedﬁmd}m_mcimoemm
. i

4] cooperare con il Garante per la protezione dei dati personali; _

h) ﬁmgmthpmdicou*ﬁuboca_ilwmwwhmmdmedeiwmm&:'w:mmuw,
tra cui hmﬂuﬁm-'mvmﬂwdim all'art. 36, ed effettuare; se del caso, consultazioni relativamente a

|
|
i
é:'
i
:
|
|

)] garantire la presenza del Responsabile dcﬂaProtndona-deleiinmdimiviahpaﬁumdaﬂ‘Am

k) Bﬂ'eﬁxmeaudﬂpﬂ'hdid(ihnmlmudﬂnmualu)prmh%dd-mm
)] md@wnmﬁhmiaﬂahmﬁﬁm&mcﬁmm

ﬂPmﬂIﬂdlMlmm
Aﬁidmmmdh'maim&i‘mjﬁ.cmm&ma)delbla.nmlﬁamﬁ.mudenew
LineeGuidaANACuA.MMmdiumﬁvmompuaﬁw.

8) Condizioni di partecipazione.
mm.m%mmgHWmhLM:MdmoﬁoWd
imprese in possesso dei requisiti sotto riportati di cui all'art. 45 del D.Lgs. n. 50/2016 ¢ ss.ram.ii. & meglio specificati al
successivo capo 9).

9) Requisiti richiesti ¢ contenuto della domanda.

successivi articoli a) e b).
s) Requisiti generali:
- pmmudelhcﬁﬁmhﬁamowaodimodogﬁhﬁnumhideﬂ'mmm
- oomcmdulhlingmhlianaeinghse:
— godimento dei diritti civili e politici:
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~ iscrizione al Registro C.C.LLALA. con oggetto sociale ed area di attivitd (codice ATECO) coerente con "oggetto
del presente avviso o - nel caso di liberi professionisti - iscrizione presso il competente ordine professionale;

—  assenza di condanne penali definitive o provvedimenti definitivi del Tribunale che impediscano, ai sensi delle
vigenti disposizioni, la costituzione del rapporto di impiego presso la Pubblica Amministrazione:

~ assenza di procedimenti penali in corso o di procedimenti amministrativi per Iapplicazione di misure di
sicurezza o di prevenzione;

- asmndiﬁhaﬂmicﬁincmfmtﬂiﬂduhmmptﬁbﬂiﬁwﬁbdﬂbmmﬁimw;

- ammdishln:imedimﬁﬂodiiﬂmiconilI‘itolwo;delmm:mﬂComiglindeﬂ‘OrdﬁwdegH
Avvocati di Nola in generale.

b) Requisiti speciali:

- diploma di laurea;

- mmmmmmmw'mﬁmmmkmmumdﬁwmﬁewﬁa
W,nﬂhmzﬁmwdeid:&edammmﬁedemwwm
Amminiumzimaodﬂ:mimi;ﬂdﬁiﬂnpubblieo;

—  conoscenza approfondita del Regolamento Europeo n.679/2016 (GDPR) ed esperienza collaborativa con
societd terze in progetti di adeguamento al medesimo:

- mmﬁmﬁudﬁhmbﬁemfmmﬁcheedemmiauediﬁmdddaﬁ.
Detﬁnqzﬁskisirihatnmamli.Mﬂﬁgﬁmmdedimﬁidﬂwmniﬁ'dﬂkm.hmheam_
m_wkwmmmmﬁummmamep«yimﬁm
D.P.R. n. 445/2000.
IWﬁmwm'mmeﬁm__@lmth&mm&
mmemwmumm'mmﬁmimmmﬁw
"incarico e per la sua prosecuzione.

8 V8 @AZIONEe del reguisiti e d D il ctigtiuata unicamente d

L'mmm&mmmmmmmvmmm procedura.

10) Presentazione deila domanda: termini e modalita.
ummmmamm__wuwﬂmmau'm(c&.Anemm,miz
pomsodﬁmqnidﬁﬂehiuﬁ,domm-npenadiucluﬁom-memohaleml’i:ﬁddwhﬂicuima
gimmaumshnlﬂadamﬁpubﬂhﬁmddmmwsﬁnhﬁm&lCOAdiﬂoh
W&MWAMW-M&%eC«MW
all'indirizzo PEC : ordineavvocatinola@legalmailit - specificando nell’oggetto: “Partecipazione avvise pubblico
DPO™,

Non saranno prese in considerazione le domande pervenute con modalita diversa da quella indicata o presentate
nhnﬂtemhepemtorbﬂmdiuimpn.
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llC()AdiNolamnmmn:almmmmmmbﬂiﬂpahmmﬁoﬁmddhdommthdumamndmm

imputabili. L’eventuale riserva di invio di documenti o titoli successivo alla scadenza & priva di effetti, né saranno presi

hemsjdmzimevmalidnmmotihegmivipmenmiolmutemﬁwdimdmﬁsmp«hmum:ﬁomdeih

dommda-[lCOAdiNulaairhuwlh&coké,micmﬁmﬁde!mggmahrﬁummmm.divuiﬂmhwﬂicu

dim!odichimto,chiehdol'éﬁbiﬁmdeidummﬁamﬁmﬂhsodcdimalhm

La documentazione da allegare & la seguente:

a)hdonmdadiminimdmmifmﬂzhmdiiﬂmdhmemuﬁmmmm

Mielﬂeﬂmihﬁcﬂmlmmmmmlssmismudimﬁmumﬁ
richiesti (Allegato A);

b) CmriculumVitu,duadimi:ﬁxmatocwom.uﬁcolmhﬁtolidiludioemhﬁwabiﬂmzime;quaﬁﬁca

ed esperienze lavorative;

€) dichiarazione di responsabilita (Allegato B);

d) copiaﬁ'mm'o'della-pmprilmd'idomﬁ&inmdiva!kﬂﬁ.
hMﬁWWW-M-WWM@WM&&
indimiuprecedmptmo“8)__mb)',mdﬁhwﬁmammﬁm_mmmmmlm
MVMMﬁﬁmWﬁhm-emﬁmﬂm-MmﬂMm@.
Aulnopo,-sieﬁdmﬂuhﬂm-emplhcrhhimodc.v.mmmhminqum-il-mdidm,
mmmMmWMMM all’intemo della domanda di partecipazione, il
mﬂmhimﬁﬁﬁﬁﬁiﬁ&lmmﬁohm&wmebpﬁmmm
hvoruﬁvdprofauiomﬁsvoim,mqw&MMndC.V..nﬁsideverqumdau'mm
uc.v.mMmmeﬁmmthmmmk
Wmﬁmﬁmm“m”bummhmwdﬁﬁdimmﬁmﬂi
um&wmmmmemimmmmmmmﬁm
digimlmmahologmﬁ:elcsuhnaiinﬁnmna.pdt
ummamamwm“mmﬁmmmm
mmn‘mefuﬁmathimmamddkmwﬁﬁodc
mmﬁﬁnmm-dﬂmuimwm.mhdomdndimmdhuhdmﬂmm:w
Wﬂmmd&mﬂm&idﬁmﬁﬁmid&ld.b n. 196/03 e dell’art. 13 GDPR
(Regolamento UE 2016/679).
nmmﬂm.emaﬁmmmmmuemwummwmh
m&mm.opimmmmdom“mmmmﬁm-mm
indirizzo al quale & stata inoltrata l» domanda di partecipazione.

11) Affidameato dell’incarico e compenso.
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La valutazione dei requisiti e dei titoli sara effettuata dal Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Nola.

L'eventuale affidamento dell’incarico di cui al presente avviso sard effettuato con affidamento diretto ai sensi dell’art.
36, comma 2, lettera a) del D.Lgs, n.50/2016. In tale ipotesi, il COA di-Nola, previa verifica dei requisiti richiesti,
m‘nda-aoonﬂmmdthm&wnfaﬂal'hwﬁwm%wmeﬁuiﬂhmdﬂhnmdiﬂﬁmwm
(artt. 2222 - 2238 cod. civ.).

Ai sensi dell’art. 35 D.Lgs. 502016 ¢ ss.mm.ii., il valore complessivo dell’incarico, omnicomprensivo di tutte le
pl'eﬂlﬁmﬁdchimueMEnelmawiso,&nimuoh€m. per ogni anne di contratto, oltre accessori
&lqm,ﬂmhpcﬁvemﬁqnﬁuommmmmwmwmﬁmem
fiscale inoltrato all’indirizzo PEC del COA di Nola.
[lOOAdiNolaesoggmalmgimedimissionedeipagmmﬁo:plitpaymmdiuﬁaﬂ‘m 17 ter del DPR n.
633/1972.

12) Disciplina in materia di protezione dei dati personali.
Aisensidimmmﬁq:mbdﬂkagohm&meop«hhﬂedoad&iﬂaﬁmﬁ(ﬁﬁﬂ?nmﬁwnLgs.
196/2003 come modificato dal D.Lgs, 10172018 ¢ ss.mm.ii., i dati personali contenuti nella domanda o comunque
mwl'm“mwmﬂmwhmmmmupmmm
mﬁud%_mb%u@d@egﬁm@mﬁm«ﬂ’m.

13) Disposizioni finali.
lICOAdiNo!asiﬁsmh&wtddimomoﬁmﬁviﬁmhideﬂum&llem.m
wamnmammmmﬁmmmmmﬁ
apposito avviso sul sito istituzionale, senza che gli stessi possano per questo vantare dirifti nei confronti del COA.
malmmmmmmmmmw-wﬁ Gara e Contratti del
sito istituzionale del COA di Nola (www.ordineavvocatinola.it) unitamente agli atti della procedura successiva.
Il consigliere Maione interviene e dichiara di ritenere che il Rup debba essere il
N dando il 3% sull’ importo dell’avviso e dichiara di
aver gia raccolto la disponibilita in tal senso.
Il Consigliere Segretario -nella sua qualita esclusiva di responsabile del personale di
questo Coa- in riscontro alla presunta disponibilita raccolta dal consigliere Maione
precisa di non essere a conoscenza di tale circostanza e , da contraltare, che essendo la
pianta organica non completa con riferimento al numero dei dipendenti di questo Coa i
due dipendenti attualmente in servizio sono quotidianamente oberati di lavoro ed al
momento non possono assumere altre mansioni. Inoltre dichiara che la funzione di Rup
puo essere affidata internamente all’ Ente qualora sia presente del personale con la
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qualifica di dirigente ¢ il Coa al momento non ¢ fornito di un soggetto che ricopra tale
ruolo,

Il consigliere Manzi chiede vista I’ora tarda di rinviare la trattazione dei punti all’ odg
volendo anche formulare degli appunti; inoltre rileva che il capo non ¢ completo
perché non & prevista la nomina del Rup, ed essendoci degli assenti non possiamo
sapere se sono disponibili ad assumere I’incarico.

Il Consigliere Tesoriere, ribadisce che aveva inviato la bozza e quindi si poteva far
notare questa circostanza con delle note, qualora era fondata, inoltre ricorda a tutti che
il Consiglio & sprovvisto di un Dpo e pertanto tutti sono da ritenersi responsabili in
caso di violazioni dei diritti sulla privacy e quant’ altro in questo lasso di tempo.

Il consigliere Manzi dichiara: il Coa deve funzionare, deve funzionare bene e lo
vogliamo tutti, non si possone affidare compiti amministrativi ai Consiglieri che sono
politici, ci sono troppe responsabilitd personali.

Il consigliere Barbato rileva che ¢ ammesso dalla legge che i Consiglieri ricoprano
certi incarichi anche e soprattutto per permettere all’ Ente un risparmio delle proprie
risorse.

I1 Consigliere Segretario interviene e rivendica la bonta del capo all'ordine del giorne
come formulato nonché la completezza dello stesso precisando che la nomina del Rup
¢ atto consequenziale alla formulazione dell'avviso il tutto come gia predisposto dal
Tesoriere e noto ai Consiglieri. Nessuna violazione si pone in essere ¢ nessuna attivita
contraria ai Consiglieri assenti i quali hanno avuto notizia dell'avviso tramite PEC e
regolare convocazione per l'odierno Consiglio pertanto la loro assenza non pué
inficiare gli atti.

Il consigliere Maione chiede che si voti sulla proposta di affidare la carica del Rup
Il Consigliere ‘I'esoriere chiede di non votare in quanto non & prevista la copertura
finanziaria per tale spesa.

Il consigliere Maione rileva che si tratta di somme ridotte per questo bando ¢ per
quello del consulente.

I1 Presidente invita a votare il Consiglio per appello nominale:

Avv. RIANNA ARTURO voto contrario stante I’incertezza sulla copertura
finanziaria ﬂ
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Avv. VISCOLO MARIA  contrario mi associo alle dichiarazioni del Presidente ed
a quanto rappresentato

Avv. BOCCIA FRANCESCO contrario

Avv. ALBARELLA GIULIANA contraria

Ayv. AMATUCCI CARMINE astenuto

Avv. BARBATO LUCIO contrario

Avv. CASTALDO MARCO astenuto essendomi assentato qualche minuto

Avv. FERRARA CLELIA  astengo

Avv. GAMMELLA GIACOMO contrario

Avv. LOMBARDI ROSALBA contrario

Avv. MAIONE ALDO favorevole

Avv. MANZI LUIGI  favorevoli perché i Consiglieri devono essere sollevati da
funzioni amministrative che non sono proprie e chiedo che il Tesoriere valuti la
possibilitd di nomina di un soggetto esterno

Avv. MONTANO ROSSELLA contraria

Avv, PANDICO SALVATORE astenuto

Avv. PICARDI MICHELE contrario

Il Consiglio, a maggioranza,
delibera contrario
sulla proposta del consigliere Maione di affidare la carica del Rup

Alle ore 18.48 si allontana il consigliere Pandico.

Il consigliere Barbato si dichiara disponibile ad assumere il ruolo di Rup in assenza di
altre dichiarazioni di disponibilitd e chiede che il proprio nome venga inserito nell’
avviso pubblico sottoposto a votazione.

Il consigliere Manzi ritiene che la disponibilita di Barbato sebbene apprezzabile non
debba trovare aderenza perché preclusiva vista I’assenza di molti Consiglieri a valutare
ulteriori disponibilita, del resto ad una lettura del capo all’ odg lo stesso non contiene
alcuna determinazione e discussione sulla nomina Rup che in quanto prodromica alla
validita di un bando ne compromette la regolarita.

Il Consigliere Maione: “preannuncio il mio voto contrario ritenendo che I’ avviso
pubblico come proposto senza contenere un criterio di valutazione e criteri di selezione
delle proposta che gi no e giungeranno al protocollo criterio che avevo chiesto di

i/
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appalto non potendo nominare un Rup delia legge che impone di nominare un
funzionario dell’ ente pubblico si nomina un Consigliere che ha la funzione solo
politica e non tecnica amministrativa richiesto dalla legge per garantire la trasparenza e
I’ aggiudicazione con terzieta onde evitare d; incorrere in specifici reati contro la P.A.
voto contrario per dovere d’ ufficio”.

Il Consigliere Segretario nel replicare a quanto dichiarato dal consigliere Maione
precisa che le disposizioni cui ha fatto riferimento attengono ad altre tipologie di bandi
pubblici e pertanto non sono contestazioni conformi all'avviso come proposto dal
Consigliere Tesoriere; nessuna disposizione di legge risulta essere stata violata.

Il Presidente invita a votare I’avviso come proposto dal Consigliere Tesoriere con la
nomina di Rup del consigliere Barbato.

Avv. RIANNA ARTURO favorevole
Avv. VISCOLO MARIA. favorevole
Avv. BOCCIA FRANCESCO favorevole
Avv. ALBARELLA GIULIANA favorevole
Avv. AMATUCCI CARMINE favorevole
Avv. BARBATO LUCIO favorevole
Avv. CASTALDO MARCO favorevole
Avv. FERRARA CLELIA astenuta
Avv. GAMMELLA GIACOMO favorevole
Avv. LOMBARDI ROSALBA favorevole
Avv. MAIONE ALDO contrario
Avv. MANZI LUIGI contrario
Avv. MONTANO ROSSELLA favorevole
Avv. PICARDI MICHELE favorevole

Il Consiglio a maggioranza,
delibera

di approvare il bando cosi come proposto da Consigliere Tesoriere e nomina il
consigliere Barbato nella qualita di Rup.

Alle ore 19. 00 il consigliere Picardi si scusa con il Consiglio e si allontana.
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Alle ore 19.01 i consiglieri Manzi ¢ Maione decidorio di allontanarsi e quest’ ultimo
dichiara che sarebbe voluto rimanere per formulare appunti al bando sul consulente,
Il Presidente, dichiara, verificata I’esistenza del numero legale di procedere ai lavori
consiliari.

Rientra in aula il consigliere Maione e chiede al consigliere Ferrara di parlarle,
dopodiché il consigliere Ferrara dichiara di doversi allontanare.

I1 Presidente, dato per letto ed approvato il presente verbale in ogpi's
19.05 preso atto che non vi & pil il numero legale dichiara chiysd'la se

IL. CONS RE TARIO
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