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Sono legittimamente attribuiti ai
soci i redditi della societa che ha
costi e ricavi fittizi. Ad affermarlo
e la Cassazione con la ordinanza
3728 depositata ieri.

Lavicenda trae origine dauna
serie di atti impositivi notificati
dall’Agenzia perché, in sintesi,
una societa é stata considerata
soggetto interposto ai rispettivi
soci (persone fisiche) nel presup-
posto che sia costi sia ricavi regi-
strati fossero inesistenti.

I diversi provvedimenti sono
statiimpugnati e, soloinsecondo
grado, hanno trovato accoglimen-
to le eccezioni dei contribuenti,
secondo le quali non sussistevano
sufficienti prove asostegnodella
contestata interposizione fittizia.

L'Ufficio hacosi proposto ricor-
so per Cassazione che é stato ac-
colto, in totale riforma della sen-
tenza di appello.

In tale contesto, la Suprema
corte hameglio individuato il pe-
rimetro della interposizionee del
relativo onere probatorio.

Innanzitutto, I'articolo 37 ,
comma 3 del Dpr 600/73 mira a
riallineare I'attivita svolta da un
altro soggetto sull'effettivo per-
cettore dei redditi. Ne consegue

cosi che nei confronti del soggetto
che abbia gestito uti dominusuna
societa dicapitali sidetermina, la
traslazione del reddito diimpresa
edellerelative imposte, in quanto
effettivo possessore del reddito
della societa interposta.

Traidue soggettisiinstaura un
rapporto di mandato senza rap-
presentanza, dove il mandatario
eil gestore ela mandante e la so-
cieta. Ai fini probatori, incombe
sull’amministrazione finanziaria
I'onere di provare, anche solo in
via indiziaria, il totale asservi-
mento dellasocieta interposta al-
I'interponente, spettando quindi
al contribuente I'onere di fornire
la prova contraria dell’assenza.
L’oggettodella provadeve dimo-
strare che il destinatario dell’ac-
certamento sial'effettivo posses-
sore del reddito per interposta
persona. Occorre pertanto che
I'interponente disponga delle ri-
sorse del soggetto interposto uti
dominus. Tale prova puo anche
essere di carattere indiziario e
non & necessario un comporta-
mento fraudolento del contri-
buente, essendo sufficiente un
uso improprio di un legittimo
strumento giuridico (nella specie
dello schermo societario).

Nella specie, da tutti gli ele-
mentiraccolti, oltre alla fittizie-
tadelle operazionipassive ed at-
tive,idue soci nonavevano red-
diti proprise non irrisori, nono-
stante nell’anagrafe tributaria
risultassero pagamenti di con-
tributi, Imu e altri oneri.

La societa quindi dall’intero
complesso indiziario siconfigura-
va interposta ai soci.
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